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P R ^ F A T I 0 

^ uEMADiaostnn ad humani corporis machinam sartam 
tectamque servandam parum adjumenti , ac praesidii 
afferret, cum muitiplicium morborum illam pertur- 
bantium, tum remediorum , qidbus morbi aut nasci 
prohibentur , aut nati depellurrtur cognitio , quando 
ars quoque simul non innotesceret , qua remedia ipsa 
parari exhiberique debeant ; ita mhil , aut parvi cer- 
te interesset probe dignoscere , ac perspecta habere et 
Delicta , quae sunt veluti morbi Civilis Societatis , 
( V. Praefation. Tom. I. init. ) et Poenas , quae in- 
star remediorum illis adhibentur-, (V- Praefation. Tom. 
H. init. ) nisi praeterea cognoscatur , quomodo et 
quanam ratione Poenae Delictis , eorumque auctori- 
bus sint irrogandae, ut publicae saluti restituendae | 
conservandae que prospiciatur. Id praestant Crimina- 
lia Judicia , quorum proinde tractationem Tertio hu- 
ic , quem nunc tandem emittimus , nostri Operis Li- 
bro , iVos aggredi, atque perjiccre oportet, ( V. Pro* 
log. §. \XV. ) iSeque vero longe sunt quaerendae caus- 
sae cur tamdiu de eodem Libro edendo , typisque evul- 
gando sit a Nobis dilata cogitatio ; sed ab ipsa ar- 
gumenti , in quo versatur , natura arcessendae. Nul- 
lum enim in Criminali Jurisprudentia exilius sale- 
brosius aridius argumentum occurrit , quodque mi- 
nus aliquo perSjAcuae , ac non inelegantis orationis 
lumine explicari illusirarique patiatur , quam istud de 
Judiciis Criminalibus , Ac re quujem vera , si pau-t 
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ca quaedam excipias^ coeterapenc omnia quae spe^ 
etant ad Criminalia Judicia non tam ratione certa 
constant , quam ab usu consurtudine moribus pendent , 
qui diversi fere ubique in Foro vigent : Tum noTi— 
nulla idcirco in illis instituendis exercendi sqiie nunc 
observantur , qiua olim quoque obtinuerunt ; plura 
demum , quibus eorumdem Judiciorum ordo seu for^ 
ma coalescit y ita comparata sunt ; ut nequeant sty^ 
lo satis luculenter exponi , ^ed forensi solum exerd^ 
talione probe intelligi , cognoscique possint. Huc ac^ 
cedit turba Scriptorum , qui tametsi plurimum stu^ 
dii operae ac laboris impenderint , ut vigentem apud 
diversas Gentes Judiciorum Criminalium praxim 
enunciarent atque ostenderent ; nihilominus adeo pa* 
Tum in hoc genere projecerunt ; ut rei , coeteroquin 
obscurae y addidisse potias tenebras y quam abstulis^ 
se videantur. Itaque coacti de Judiciis Criminalibus 
agere , ingenue fatemur saepe ?iobi$ aquam haesisse y 
saepius rerum tractandarum inopia difficultdteque sic 
^sse fatigatos atque deterritos ; ut de Injucundo ac 
laborioso Opere ad umbilicum perducendo jam fer^ 
me desperaremus. Et quamquam omnibus molestiis 
atque asf)eritatibus suscepti itineris non sine incredb 
bili patientia tandem aliquando superatis , eo , quo 
intenderamus , contigerit pervenire : tamen haud ra^ 
10 oportuit ah incoepto desistere , multoque longiori , 
quam initio existimabamus , JSobis opus esse intel^ 
leximus temporis spatio ad Jractas vires colUgmdas » 
ac redintegrandas. 

Quin immo etiam posteaquam gravissimo per^ 
functi Idbore optatam metam attigimus, novas scm* 
per hu<; usque moras nectentes a JHobis haud Jacile 
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impetrare poteramus , ut Tertius hic Ulber in mlgu$ 
prodii et. f^erebamur siquidem , ne si iUum in lucem 
emitteremus i argumenti magis vitio , quam nostra ul' 
ia culpa ^eret ; ut multum suscepto a ISobis Operi 
^us commendationis detraheretur , quam superioribus 
jam editis Libris istud non tam domi , quam /»■ 
ris sibi conciliavit. Ji enim Libri Kenetiis primum 
recusi , (*) tum alibi deinde extra Italiam editi , exo- 
ticasque etiam in Unguas translati quod exorsi jam 
sumu^ , et modo prosequimur Opus luculentissime 
testantur non solum Italis , sed Exteris quoque Gen- 
tibus neque inutile , neque injucundum accidisse. Sed 
reluctantem animum vicit necessitas oneri , quod JSo— 
bis impositum stniiehamus , aliquando satisfaciendi i 
vicerunt tandem assiduae illorum suasiones et vota , 
quibus non sine aliquo publico et privato incommodo 
Jieri videbatur , ut medio velut in Operis cursu sistere^ 
mus. ^uare ut cujusvis obligationis nexu liberaremur , 
neque amplius defatigaremur hujusmodi sive hortatio^ 
nibus sive querelis; maluimu^ necessitati servire , ct 
alienae obsequi voluntati , quam jamae nostrae con- 
sulere , Operisque existimationi tuendae prospicere. > 
Coeterum hujusmodi de Judiciis Criminalibus^ar- 
gumentum quanto concinnitate ac nitore caret; tau- 


(*) Post yenetam, de qua beic fit mentio editionem , al- 
'tera prodiit Nea/)o/i Hlemeiitorum Juris Criminalis editio. Com- 
mentariis illuitrata a doetis /. C. Ferrante ; Tum deinde St- 
'nit Opera omnia Renatiaiia diverso tempore di versisque . locis 
'jampridem iii lucem emissa , t^^pis tradita fuerunt.- Succedit 
nunc tertia istiiaec Romana editio , quae Septima erit Itdy- 
lica. 
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to gravitate contra praestat atque utilitate. Quid enim 
prodest Legibus prohiberi Delicta , Poenasque adver- 
sus illorum Eeos sanciri^ nisi Leges ipsae prorsus 
exequutioni tradantur ? Profecto si vigor hmgnedt Cri- 
minalium Judiciorum tunc necesse est publicam priva- 
tamque nutare salutem ; et si ea instituendi exercen—^ 
dique disciplina aut non recta sit , aut etiam corru- 
pta; actum jam est de civili libertate. Fama siqui- 
dem , fortunae , ipsamet Civium vita , quae, ab ae- 
quo legitimo, justo inviotabilique ordine seu forma 
pendent Judiciorum Criminalium-, in ancijiiti discri- 
mine versentur oportet. Quamvis igitur quotidianis do- 
cendi, jurisque reddendi ' curis distracti, domcsticis- 
que pressi molestiis ; nunquam tamen denusimiis ani- 
mum ; sed assiduo studio , improboque labore con- 
tendimus tam grave, tamque utile argumentum ires- 
ctare , et quantum ejus indoles patiebatur expolire 
atque enucleare. Ac scribenti quidem de rebus , quae 
a forensi potissimum usu proficiscuntur , quid aliud 
enitendum , nisi ut eas perspicue ac dilucide ipse pro- 
ponat atque expediat! Istiusmodi enim res dicere 
ornate velle , ut opportune monuit Tullius ( 1. de Of- 
fic. 4' ) puerile esi. Interea prae viribus ingenii ope- 
ram dedimus , ut quaecumque tam ad theoriam , quar^ 
ad praxim pertinent Judiciorum Criminalium ; (*) ea ^ 


(*) Ne quid ia Tertio hoc Libro desideraretur a no^ 
stratibus « quorum praecipue commodo et utilitati Bibliopola ^ 
editor prospicere studet ; visum est suis locis seltrctjooe referro 
Zfecreta^ quae jurisdictio/uius 'Tribunalium y. ct Judicum 
Crimifuiltum Judiciorum forma et ordine tulit sauxitque cou— 
anilissime SSmus B- PP» PIVS VII- miperrima promul-* 
gata Constitutione ^ incipica- Post diuturnas» 
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quod hactenus desiderabatur , aequiorum solidiorum— 
que doctrinarum superstructa fundamentis nova cla- 
risslmaque luce respergerentur. Hinc non solum quid 
sit , Jierique soleat in Foro persequuti sumus ; sed 
etiam quid , et cur faciendum sedulo quaesivimus , 
atque exposuimus : Quia in re a communi Doctorum 
Criminalium consuetudine recessimus , in quibus ; ut 
Tullianis utar verbis ( V. Ci«. de Nat. Deor. I. ) tan- 
tum opinio praej udicata potuit , ut etiam sine ratio- 
ne ralerel auctoritas. Sed aeque cavendum Nabis es- 
se duximus a recentioribus quibusdam Scriptoribus » 
qui contendentes hodiernam Judiciorum Criminalium 
disciplinam a mendis omrdbvs repurgare ; eamdem 
nimio lenitatis studia enervare videntur , atque ma- 
gno cum publicae privataeque incolumitatis periculo 
etiam evertere. Quantum siquidem et indole et mo- 
ribus ab inutili abhorremus saevitia ; tantum sem- 
per prae Nobis tulimus adhibendiun , ut scribit lau- 
datus TaWhxs (de Oflie. i5. ) ReipublicaC caussa 
severitatem , sine qua administrari Civitas nulla po- 
test. Qitod si quandoqjue tamen oportuit inolitos in 
Criminalibus peragendis , Judiciis detegere atque op- 
pugnare errores , vel saniores utilioresque eadem 
exercendi regulas indicare ; utrumqttd libere prae- 
stitimus-, arbitrantes homini philosopho Juris scien- 
tiam profitenti atque tradenti nihil antiquifts esse 
debere , quam simul , et vera dicere , et utilia per— 
seqpi atque docere^ Ut enim inquit Sapiens ille j 


Si vere udliterqae , bene^ 
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De summo Imperio, seu publica Potestate , 
e jusque Juribus in statu Cirili. 
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Quid Summum Imperium, et quot ejus sint 
^ partes , seu jura. 

De potestate Legislatoria. , • 

lil. De potestate Legum exequutrice* 

IV» De judiciaria potestate. 

V. .Connexio Operis , et argumentum hujus Libri. 
vi» An , et quatenus Princeps possit deheatque ju-^ 
diciariam exercere potestatem^ 

VII, De Magistratibus. ^ 

VIII. Transitio. • /* ^ ' 

I» Quid Summum Imperium , et quot ejus '' 

' " "" sint partes , seu jura. * ' 

1 . Cum suae cujusque salutis rerumque cura homines 
contraxerit in Civitates , adegeritque ari mutuam com- 
modorum , et incommodorum .participationem ( Lib» 
II» Cap. II. §» VI. ) : oportuit , ut proprias ipsi pro 
comuiu,ni bono » ■ et • securitate . f oluntates , viresque ia 
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medium afferrent, simatqnc conjungerent. Etenan nv- 
ei omnium voluntates , viresque in unum confluxis» 
sent: nunquam profecto Civilis.potuisset. Societas coa- 
lescere , atque perseverare. QuemarlnKKiian'enim peri- 
ret proculdubio naris, repleta quantacumque homi- 
num turba ; si mukkndo ilfa pro Communi salute vi- 
res suas non consociaret neque se totam permitteret 
moderandam uni gubernatori , perito rei nauticae , 
qui navem ex hieme marique scopuloso servet; ita. 
£eri non potest , ut tot hominum myriades in Socie- 
tate Civili congregatae ex domesticis quotidie ingru- 
entibus procellis emergant ; nisi mutua suarum vi- 
rium con.spiratione ,. omniumque in umun conjunctis 
voluntatibus salubriter provideque regerentur : ( Hei- 
necc. Eiem. Jur. N. , et G. lih. ii. Cap. yi. §. iiS". ) 
quae quidem mutua pro communi bone conspiratio 
atque conjunctio consent.anea est ri;ctae rationi ,. ac 
propterea satori hominum munitique rectori Deo , un- 
de recta ratio promanat , summopere accepta. Atque 
his ex voluntatibus , viribusque simul copulatis con- 
ata est communis voluntas , et vis universorum 
quae Publica Pi>testas appellatur , et Summum Jm - 
perium (Lib. 1. Cap. II. §. IX. >. 

2. £a porro indoles est Summi Imperii , ut plu- 
ribus illud, quasi partibus coalescat,, quae licet inter 
se distinctae ; omnes tamen necessario requiruntur 
ad finem consequendum publicae privataeque salutis 
jie securitatis , quarum rerum caussa Suminum Im- 
• perium invectum, et coraparHitum est. Scriptores- re- 
rum civilinm partes hasee vocarunt potestates ( ham- 
pred. Jur. Pubi. Univers. Par. IJ. Cap. 2. §. i.}; 
Summi Imperii , et jura' majestatis ; quae ita ad il- 
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lias nartrratn , et essentiam pertinent ; ut sine iis ne- 
que Respublica administrari , neque finis .Civitatis 
-obtineri ullo 'paete possit. Sed ki hujusmodi partibus 
-statuendis , ^ trtque ' enumerandis inter se memorati 
Scriptores, nt moris , qob admodum eonvenitint. ( i> 
Nobis vero Summum Imperium , quod spectat ad in- 
terius domestrcinnque Civilis Societatis regimen , cir- 
cus heie dumtaxat rationem habemus , tribus partibus 
constat , potestate scdicet kgislatoria seu jure Leges 
ferendi , potestate seu }ure latas exequendi Leges , et 
potestate demum judiciaria seu judicia exercendi. 

> 1 

II. De potestate •legislatoriom 

i i 

r. Ac potestas quidem legislatoria , seu jus leges 
ferendi ita Summo inhaeret Imperio : ut istud absque 
illo neque concipi ^ neque stare possit. Cum enim 
ad obtinendam et conservanefam publicam privatam- 
'qtie Civilis Societatis sakitetBr' invectum , et compara- 
tum sit Summam Imperium ( §. i.)r necessario se- 
quitur jus Leges ferendi cum eo esse inseparabili ne- 
xu conjunctum. (Bohem. Jur. Pub. Vn.Lib. n. Cap.Z,) 

•I .■ M, , '1 . ; 

il ■ ' ' 

ITt coet«ros omittain., Lochius du Gouvernem. Civit, 
par. a. c/iap. i3. trfs generatin» distinguit partes Summi Impe- 
rii , aiitrirum potestatem Leges rogandi , potestatem eas exeqnen-r 
di, et potestatem foedera ineundi; ad quam etiam refert jus 
belli , et pacis. At Jtfonfesyuieu Espr. des JLo£c £,iv. x. C/tap. €• 
in Sumrad Imperio potestatem kgislatoriaro agnoscit, potestatem 
exequendi qu.ae juris gentium aunt, et exeqncndi quae pendent 
a' Jure Civili-, quam etiam judicandi potestatem appellari pos- 
te coucedit. - 
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Communis siquidem salus atque securitas ut habean- 
tur , oportet in primis scire Ci?es , atque intellige- 
re quitiprosit utrique Tei , tum etiam quid obsit ; ut 
ab altero sese abstineant , alterum . rero agendo se- 
quantur. Atque haec quidem palaga fiunt, et praescri- 
buntur latis Legibus, (i) quibus Cives actiones suas 
conformare tenentur ( Lib. I. Cap. II. §. VUI. ). Nul- 
lum enim imperium intelligi potest, nisi hinc juben- 
di jus sit , inde parendi obligatio. 

a. Cum autem Leges debeant publicae privatae— 
que saluti attemperari , quae pro vario verum tem- 
porumque statu conditione necessitate diversimode 
adstruenda ^est ; jam patet Summi esse Imperii ali- 
quid Legibus addendi , demendive : quin , et capita 
quaedam vel plane tollendi , vel etiam mutandi ; pro- 
ut id publicae privataeque salutis interesse videatur. 
Quod Jurisconsultis Romanis formae Reipublicae suae 
stylum accomodantibus'est rogare , obrogare , deroga- 
re , abrogare f surrogare.- C Ulpian, Fragm^ /. 3.) 
Sapientissimum jure ac merito eum edixeris esse Le- 
gislatorem , qui indole ac moribus , anitui ingeniique 
viribus hominum regendorum probe perspectis , a»- 
tura soli quod incolant , coeterisque peculiaribas , il* 
lorum consideratis circumstantu hajasmodi sciverit 


(i) Si in umversom non potest absque Legibus Cenus 
bunsanum vigere , eo magis homiues io Civili Statu firmio- 
ribus , pluribusque viuculis copulati nequeunt vivere exleges. Op- 
portune TuUius Orat, pro Cluent, metu , inquit , «< ammue^, 
et seuietuia Civitatis potita est in Legibus.- Vt corpora no- 
stra sine mente ; sic Civitas sine Lcgc , suis partibus ut ner- 
vis ac sanguine , et membris , uti non potest. ^ 
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Lege» , quibus maxima , «juae haberi potest , Populi 
felicitas cum privata securitate publicaque salute pro- 
vide arctissimeque conjungatur. 

III. De potestate Legum exequutrice. 

Sed parum aut nihil prodesset publicae privatae- 
que saluti Summo inesse Imperio jus Leges ferendi ; 
nisi istud cum altero connexum sit cogendi per vim 
homines ad Legibus obsequendum. ( Burlamaq. Droit 
des Gens par. i. ch. 8. §. 3. ) Homines enim , du- 
rum genus froenique admodum impatiens , mdgis sui 
commodi desiderio percelluntur , quam communis sa- 
lutis cura studioque urgeantur. Itaque ut cupitis po- 
tiantur voluptatibus jugiter feruntur ad Leges violait- 
das , illamque partem naturalis suae libertatis vindi- 
candam , qua se se pro communi bono abdicarunt 
(Lib. II. Gap. II. §. VI.) Quid ergo proficerent Leges, 
nisi eae sanctione poenali munitae exequntioni trad»* 
rentur , id est nisi Legibus praescriptae poenae illa- 
rum violatoribus irrogarentur? Semper tunc fere va- 
cuae effectu forent ; iouno etiam ab hominibus conte- 
mnerentur , qui vis expertem rationem nullo ut pluri- 
mum in pretio solent habere. Quare inhaereat opor- 
tet Summo Imperio non solum jus Leges ferendi ; 
sed etiam Leges exequendi potestas (i) ; puniendi sci- 


(■) ** Sans le pouvoir exeentif , le legialatif seroit ioutiJe , 
„ de ineme que I’ etabiisieiuent dea Sociottsi CWile$. Car si lea 
,, Lolx saus sanctio» naturelle avroieni sufE pour couteojr !<» hua.- 
„ laes . iis aiiroieat etb beureux avec la legislatio» naturelle , et 
„ l'etablisscment des Socibtba Civiles aurnit ete imitils De Fe- 
„ Uee ad Dwlamaq. ioc- ti* §. 3. not. 34< 
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licet Legnm temeratores ( Lib. II. Cap. Iirj.VI.y; nt 
earum auctoritatem cuncti rerereantur. Quemadmodum 
enim bene Aristoteles animadvertit ( Ethic. Lib, X. 
cap. iilt . ) vuJ^us non ita comparatus est , ut pudo- 
ri obsequatur sed ut metui ; neque ut oh turpitudinem,, 
sed propter poenas se a pravis abstineat^ 

IV. De judiciaria potestate. 

Ut autem rite recteque Leges exequi possint opus 
-e.st ; ut eafe factis applicentur , id est inquiratur , u- 
'truin imputanda sint hominibus facta, nec ne. Atque 
hujusmodi inriuisitio , cttm nihil sit aliud quam ju- 
«licium, et cognitio de ahorum actionibus; facile 
patet ad-illud instituendum, ferenrlutnque necessarium 
omnino esse jus cognoscendi de actionum imputatio^ 
ae , ( Heinec. EI. J. iV., ei G. Lib. 11. cap. 8. 
§. i56. ) sive potestatem judiciariaro. Quae quidem 
potestas Civibus super ahos Cives competere nequit. 

, Cuna enim Cives omnes y generatim et absolute spe- 
ctati , inter se sint aequales ; jam intelligitur nemi- 
nem ex eis potestatem sibi asserere posse atque vin- 
dicare judicia ferendi de alienis actionibus (Lib. Jf. 
Cap. Jf. §. VII. ). Hinc judiciaria quoque potestas per- 
tinet ad Summum Imperium , eique debet in Civili 
Societate inhaerere. Etenim sine illa Leges nec Cf- 
viiim factis adplicari , neque Legum sanctiones ad- 
versus carujndem violatores rite recteque exequi pos- 
sent. (ly 


C») Just. Hen, Bohemer. Jur. jmtt. univ.par, spec, Lih. 
I.^capi y, J. 1. .j coostitutix Judicia eo magis ne- 

e ■ 
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V. Connexio Operis, et argumentum hujus Libri. 

1. ' Jam vero cum multa sint in quibas potestas 
^ legislatoria versatur ; tum praesertim ea se exerit iu 

declarandis proscribendisque delictis , nec non poenis 
adversus illorum auctores sanciendis , et irrogandis : 
quae duo praecipua legislatoriae potestatis objecta si»- 
perioribas hujus Operis nostri Libris generatim con- 
templati sumus , abundeque enucleavimus atque 
illustravimus. Oportet igitur , ut hoc Tertio Libro 
exponamus , quaoam ratione sint inquirenda , et co- 
gnoscenda delicta , ac poenae in eorum Reos decer- 
nendae atque infligendae ; quorum est alterum Le- 
gum exequutricis , alterum* judiciariae potestatis. 

2. Sed antequam rei manum admoveamus gravis- 
1 sima illa celebrisque-quaestio , quae otnaium peue 

civilium rerum, jurisque poblici Scriptorum ingenia 
exercuit , a r^obis quoque est attingenda , num scili- 
cet possit debeatqne qui Summo imperio potitur , sci- 
licet Princeps , judiciariam ipse per se potestatem 
exereere. Nam in tractationem , quam molimur , ab 
ea , velut ex limine , ingredi oportet. , . . , 

■ yi. An , et quatenus Princeps possit , debcatque ■ 

■ judiciariam exercere potestatem 7 n 


1. Nemo ambigit, quin partes, quibus constat 
Summum Imperium possint invicem separari, et, di- 



vi cessana sunt, quia sine his nec vigor Le|pim sabsistere , i)fC 
^ pax ReipuUicae iuteriu inter^ Cires couserrari pvtult. ^ 
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stinctim exerceri. Quamvis eoim utraque ex hujusmo- 
di partibus a>I illud constituendum sit necessaria u- 
pus tamcB non est, ut omnes. simul alhaereaot, con- 
junctimque exerceantur. Ac re quidem vera quibus 
Gentibus visum est aliquid metueudum c;ivili liberta- 
ti , si partes bae Summi Imperii invicem copularen- 
tur ; eae ita regimen suum temperarunt ; ut partes 
illas singulatim dispertirentur. Exemplo veteres inter 
Populos sint Romani , inter reeentiores vero Angli,- 
a. Coetenun , quod pertinet ad propositam quae- 
stionem , nihil vulgatius ,est , quam primas Prinef^is 
partes in Civium controversiis, factisque dijudican- 
dis versari; et neminem latet Veteres ipsos jam ob- 
servasse iHesiod. Theogom 9 - 88.) olim; 

Hae una Reges sapienti lege creatos. 

Dicere jus Populis , injustaque tollere facta. 

Ao nonnulli quidem inter eos historiis memorantur , 
qui cum diligentiae integritatisque laude juri dicundo 
vacarunt. ( Svet. in Aug. cap. 33. Eginard. vit. Ca- 
Tol. M. ) Sed quamquam res ita se haberet , et ex 
forma civilis regiminis moreque Civicatis judiciaria 
potestas una cum aliis summi Imperii partibus iu 
eamdem personam coaluerit , in Principem nempe ; 
pluries tamen nequiret , semper vero haud deberet 
illam ipse exercere. Quoties profecto res esset do mul- 
ta , confiscatione , vel alia quavis poena Reis irre^ 
ganda , unde emolumentum commo lumque in Prin- 
cipem redundaret : toties ipsa naturalis aequitas non 
patitur , ut is judicandi potestatem exerceat , ne Ju- 
dex idem ac^orque sit. Gravissima autem moles toC 


*# 

alianun curanun , quibus ie regenda Kepublica Prln* 
«eps necessario distinguitur , impedit quominus possit 
vel recte , rei commode jodioanili munere fungi (0- 
Itaque inter omnes fere cultiores Europae Gentes re- 
Ii aeptum ridemus; ut Princeps a judicando se absti> 
neat ; et non solum judiciariam , sed aliquando etiam 
leges exequendi potestatem iis sinat incolumem , qui 
legitime utraque potiuntur , vel aliis suo jure , et no- 
tniue exercendas committat. Pertinet enim ad Prin- 
cipem , velut qui totam repraesentat regitque Rem- 
publicam , illos designare , et eligere, qui judicia 
inter Cires exerceant , Legesque exequautur , ( y. Bo- 
4in. de Bep. Lib. ly, c. 6.) quod confuu lendum non 
est cum potestate, seu jure per se ipsum judicandi, 
quo Princeps nequit pluries , semperque uti nou 
debet, (a) i - 


(i) His om:iibus adductis rationibus alteram banc adjungit 
Praesct de Monteejuieu Esprit det Lmix Liv. VI- Chap. 5. 
quae apecioqa magia atque ingeniosa , quam solida ridebitur cui- 
libet eam serio perpendenti. „ J>e plus le Prinee perdrolt le ' 
plus bel attrihut de ta sevyeraineti , qui est eelui de fai~ 
re grace ; car il sereit intenti qu’ il fit , et defit tes juge- 
mens : il ne voudroit pas etre en contradietion avec lui me- 
nte- Outre que cela confondroit toutes les ideet , on ne scauroit 
si un homme teroit absou , ou s U recevroit ta grace- „ 

(a) Hinc oritnr praecipue ingens illud discrimen , quod 
intercedit inter aequabile regimen , quo plerique Europae Populi 
gaudent , atque saevum t/raiinlcumqne regimen, cui Orientales 
Gentes ut plurimum subsiiut. Manr apud has, qui summo im- 
perio potitur, partes illius omnes seu jura ipse per se plerum- 
que exercet ; unde manat borribilis Desp^ismus. Inter illos ve- 
ro Princeps jnie solum terendi, eaequendique leges sibi attribt>^ 
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VII. De Magistratihuf. 

t 

1. < Quoniam ergo Princeps juxta diversam civf-' 
lis regiminis formam (§. VI.) judicandi, aliquando 
et -leges exequendi potestatem vel iis qui utraque le- 
gitime pollent exercere permittit , vel aliis suo nomi- 
ne ac jure admmistrandam tradit ; rideamus nunc 
quinam sint, qut hujusmodi potestate potiuntur, ant 
donantiir. Sunt hi autem Magistratus , id est quem- 
admodum exponit Cujacius , ( Parat. Dig. lib. /.' 
tit. 2. ) publicae personae publice judicia jurisque 
dictionem exercentes ; quos inter qui de criminibus 
judicant, legesque exequuntur poenales, seu ut vulgo 
ajunt criminalem jurisdictionem in Republica exer- 
cent , ad rem nostram peculiariter spectant. Ac certe 
rationi innititur , et constat historiis apud omnes Gen- 
tes fuisse publica auctoritate delectos constitutosrjue 
Magistratus , quibus foret jus cognoscendi delictu , 
ristpie ac potestas inhaereret exequendi leges poena- 
les. Inutile enim prorsus fuisset leges sciscere de cri- 
minibus , poenasque in eorum reos commiuari , et 
sancire ; nisi constituerentur qui de illis cognitionem 
instituere, hos autem punire possent atque deberent. 

2. Sed olim Romae , ut fere nunc etiam ubique , 
varii Criminalium Magistratuum ordines erant, (i) 


to , itidicand! potestatem aliis suo nomine ac vice exercendam 
permittit ; ex quo fluit Principatus forma aequabiliter tem- 
perata. 

(•) Clarii. Nicoluut .4lplum. Jur. Crinuri. Lib. i. , <jui 
inscribitur ie Magiitratibut , siunma cura maguoque labora va- 
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et quidam reluti gradus ; quorum tamen omnium po- 
testas , ut laboriose tradunt Interpretes Juris Roma- 
ni , dupliei munere continebatur : Jurisdictioni , sci- 
licet , et imperio. Hinc profluxit , ut nostro etiam aevo 
baec duo spectentur io Magistratibus , eisque inhae- 
rere dicantur. Jurisdictio est potestas jure publico 
eenstituta cum necessitate, ut loquitur laudatus Cu- 
jacius , juris dicundi, et aequitatis statuendae: Impe- 
rium vero est potestas armata, seu exequendi quod 
fuerit judicatum manu , et armis , illudque Jure Ro- 
mano io merum , et mixtum dist inguitur. iDig. Ub. 
8, tit, j. Leg.Z.) Sed in utroque definiendo Interpre- 
tes sibi non constant. Coeteris concinnius Govemus (fld 
Leg. /. Dig.de aff. ejus etc.) merum dici, ait, imperium, 
quasi simplex , nempe quod non sit cum Jurisdictio- 
ne conjunctum ; neque jure Magistratus, sed pecu- 
liari lege valeat exerceri, cum contra mixtum dica- 
tur, quod sit jurisdictioni conjunctum, id est ita 
huic adnectatur, ut semper sit penes illos, quibus 
competit jurisdictio. Merum porro imperium a Ma- 
gistratibus exercetur , cum ab eis legitimae poenae 
sriminum Reis irrogantur : unde illud J. C. Ulpia- 
nus recte vocavit potestatem gladii ad animadverten- 
dum in facinorosos homines ; cujus nominC non so- 
lam capitis , sed etiam alia qu aecumque poena gene- 
ratim venit; (Cig. Ub. 48* tit. ig. Leg. a8.) 


ri« nomina atque mnnera recensuit omnium diversorum Magi- 
stratuum , qili apud autiquos ac aequae recentes Nationes , tam in- 
ter nos, qnam exoticas inter remotissimasque Geutes Crimina- 
lia judicia olim exercuerunt, et crimiualem nimc Jurisdictionem 
obtinent : consulendum propterea est ab iis , qui hanc non ine- 
luditam bistoriaa partem nosse vellat. 


VIlI. Traniido. 


Veram enim rero cajusqae Reipublioae , sea Ci- 
ritatis kgibas moribusque , ut dirersa sunt nomina <; 
ita , el diversae classes ac munera Magistratuum Cri- 
minalium ; quorum alios mero, alios mixto imperio 
potiri referunt , qui suae 'Gentis criminalia instituta 
peculiariter descripserunt. Quin immo eorum sire de 
•riminibus judicandi , sire leges poenales exequendi 
potestas ubique fere legibus praefinita est, atque ex 
Principis , qui illam tribuerit , arbitrio aut mandato 
latioribus modo, modo angustioribus limitibus conti- 
netur. 6ed quicnmque sint limites hujusmodi pote- 
statis , et quamquam latissime experrecti ; semper t» 
men debeut eam Magistratus legitima solemniqne qua- 
dam forma exerere, atque exercere. Quod fit instituto 
Criminali Judicio, cujos proinde originem, naturam» 
finem , ordinem , partesque jam exponere aggredimurv 

CAPUT II.« 

Se Judicio Criminali. 

i. Judidi etymon , et generalis slgrujlcatio ; 

IJ. Judicium Criminalem quid sit definitur, 

III. Quibus personis constet ; 

IV. t;us origo unde arcessenda. ^ 

V. Criminalia Judicia in Civili Statu necessaria. 



i3 

I. Judicii (tymon, et generalis significatio-, 

Juciiciutn, quandoquidem de roce prius quam de 
re, quaerendum , Julius Scaliger censet esse a jus 
et cixYt dica, ( Lib, 3. de caus. Ung, Lat, cap. i, ) 
Sed Cujacius ruit et judicium dicatur quasi jurisdi- 
ctio, cui favere ridetur M. f^arro, qui judicium 
a jure dicando derivat. ( i/f». V. de Ung, Lat, ) 
Quamvis autem variae sint apud Latinos Scriptores 
bujus vocis acceptiones (i) vulgo tamen ac frequen* 
tius en sumitur pro litigantium conflictu , et foren> 
sium disceptaticKnuB certamine. Quo quidem sensu 
Forenses Jurisperiti jejune nimis judicium esse de- 
finiunt actum trium personarum Judicis scilicet, 
Actoris , et Rei. Quare sic rectius dicemus ; Judi- 
eium est actus legitimus, quo Judex auditis Aucto- 
re, et Reo propositam controversiam, seu causam 
cognoscit , et justam de en sententiam pronunciat t 
quam denique , et exequi potest , et ju« suum uni-> 
cuique addjccre. In iis enim versatur omnium judi- 
ciorum , inquisitionum •, atque etiam consiliorum vis , 
atque potestas. . . 


(t) /miieiuM. aoa raro accipitur etiam pro causae actioae; 
Cic. Ep, fam. -Ub, JX, tpht, Si. Item pro loco , ia quo Ju- 
dicium exercetor. hat, Lib, (r. cap, 3. „ Cn, Pom^ 

pofut, fui propter aii^am gratiam judicium militibut ar- 
matit clauserat . Sed^ ct persaepe translate usurpatur pre 
exi«tiaut!ooe , seu ppioioae , seoteiitia , meate. 



U. Judicium Criminale quid iit defiiutur. < 

1. Plures autem sunt Judiciorum divisiones , 

«}uas rerunfcriminalium Scriptores sedulo recensere 
solent. Sed praecipua, et' generalior divisio a re, ^ 
objecto , seu causa sumitur , in qua Judicium ver» 
satur. Nam si de re cujusque familiari, et privatis * 
Civium negotiis res sit ; tunc Judicium Civile dici* 
tnr, seu privatum, (i) Quando autem Judicium de 
•riminibus instituitur. Criminale, seu publicum ap- 
pellatur. Omnia enim Judicia , ut bene scripsit Tul- 
lius , ( Orat, pro Coee . ) aut distrahendarum con- i 
troversiarum , aut puniendorum maleficiorum caussa ‘ 
comparata sunt, 

2. Disserentibus heio vero Nobis de Criminali 
Judicio , necess.arium esse videtur quid illud sit di- 
ligentius inquirere ac exponere, quam fiat a vulgo 
Criminalium Doctorum , a quibus peculiarem ali- 
quam propri amque Criminalis Judicii -dofinitioneni 
frustra desideres. Judicium 'Criminale est actus legi- 
timus ( §. 1 . ) , qui instante publica vel privata per- 
sona pro cognoscendis delictis instituitur apud eum, 
qui in Civitate prabest criminali jurisdictioni , et 
certo ordine soleixmique forma procedit; ut crimi- 


(i) 8i spectes Judicis personam, Judicia diTidautur • ab In- 
terpretibus in divina, et humana , quae deinceps in ecclesiastica^ 
ct saecularia distinguuntur. Item Judicia alia ordinaria suut , alia 
extraordinaria, quae non consueta forma ac ratione . instituim- 
tur atque absolvuntur. ConsuL Alplian. citat. Opp. JLib, 3. 
%. a. .. V 
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Bum pateant anctores , quorum', si inreniantur , da- 
mnatione ac poena denique absolvitur. 

3 . Foret nunc locus quaerendi , quid et quantam 
a Civilibus differant Criminalia Judicia ; si mos ge- 
rendus esset rerum criminalium Scriptoribus , qui 
id operose nimis , ne dicam inutiliter , agunt. Sed 
sufficit beic tantum monere , magnam eorum diversi' 
tatem esse., et in instituendis, et in exercendis: (i) 
Civilia quidem Judicia ad privatorum utilitatem ma- 
gis spectare constat, Judiciis autem Criminalibus com- 
mune bonum magis intendi , seu ut loquitur J. C. 
Paulus , ( Dig. Lib. 3 g~ tit. 4 . bg- 9. ) publicam re- 
spici di ciplinain. Uinc plura permissa in Civilibus 
Judiciis , quae vetita in Criminalibus ; multa in Lis 
recepta , q uae absunt ab illis. Sic Jure Romano in 
civili cognitione locus fit Procuratori , qui non ad- 
mittitur in crimiutili quaestione ; Judiciis Civilibus 
absolvendis longius temporis sp;Uium praescriptum , 
brevius Criminalibus: (Cod lib. 9. tit. i. leg. 11.) 
illa nimirum triennio , ista debent biennio expediri. 

III. Quibus personis constet. 

1. Quod spectat ad personas, quibus constat Cri* 
minale Judicium , tres sunt , quae ut in quovis Ju- 
dicio omnino requiruntur (§. J. ), sic quoque ne- 


(1) „ Publu-a Judicia neque per actiones ordinantur , 
neque onuuno quidr/itam simile hibent cum caeleris jutlieiit\ 
de quibus loquuti sumus ; magna jue diversitas est eorum 
in instituendis , et in «xerceitdis. „ Instit. JLib. iv. tit. 
uUim. §• 1. ' r 

rom. III. 


b 


easssario adsint oportet in Criminali Jodieio , Actor ^ 
aeilicet, Eeus, et Judex, Sed qui io Civili Autor, 
is- m Crimisali Judicio proprie, et peculiariter Ac- 
cusator voeatur. 

2. Accusator est, qui quempiam velut ali cujus 
Criminis reum apud Judicem accusat, <i) eique cri* 
minalera quaestionem movet- ( V. Vicat. Vocab. 
Jur. y. Accusat. ) Hoc nomen velut generis conside- 
rari potest, cujus quatuor heic species distinguo, 
nempe Laesus, vulgo Querelaris, Delator, Index, 
atque Nunciator. Qnerelans vulgo appellatur, qui 
de delicto in se suosque commisso apud Judicem 
queritur non tam publicae ultionis, quam privati 
commodi caussa, ut illius auctoritate atque provi- 
dentia , et illatum sibi suisque damnum resarciatur 
a laedente , et ab ejus injuriis tutus in posterum sit. 
Sunt Delatores , qui crimina , praesertim clam ge- 
sta , licet nihil sua intersint , tamen vel mercede 
conducti, vel praemii spe illecti Magistratui secre- 
to aperiant atque denunciant. Index est , qui facino* 
ris , cujus ipse est conscius, latebras Judici indicat 
impunitate proposita. ( Ascon. in L yerrin.). Tan- 
dem eos voco Nunciatores , qui, ut muneris sui par- 
tes impleant, crimina Judicibus nunoiant , eorum- 
qoe publicam poenam persequuntur, ut nostris mo- 


(i) Jure Romano Accusatur tpeciatim dicitur , qnl obla- 
to libello crimeu reumqnc Judici defert , soleiauique libelli sub- 
scriptione se crimen probaturiun profiretur ; ita ut ab accu- 
satione citra Calumniae notam recedere nequeat : Leg, 3, et j. 
9ig» -He Accusat. V. infra Cap, i • 






/ 
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Tibns «nnt ITagistratatiin Officiales > V»~, 

^ilum , Lictorum Duces «tc. 

3. Qui Criminis apud Judicem accusatur vel ar? 
guitur Beus appellatur , quod nomen ut innait 
Uus ( de Orat. II. i^3.) ad omnes pertinet , de qvior 
rum re disceptatur. Quouscpie is est io reatu quo 
vcilicet tempore nec absolutas nec damnatus est, 
proprie Reus> appellandus ; cum vero damnationem 
subierit , potias Delinquens .meret sonunari. Quod 
licet vulgari usu sermonis non obtineat, nihilomi- 
nus distinctionis caussa fieri deberet. Nam , et qui 
Reos inter relatus descriptusque fuit , potest innon 
cens inveniri, et ab impicto ei crimine absolvi. 

4- Judex denique est, qui accusationem reci-r 
pit, de crimine qu.ierit , causam cognoscit, $enten-< 
tiaque definit utrum Reus innocens sit, an delinar 
quens t sic dictus a ]ure dieundo ; quod nimirum 
jus dicat populo , sive quod jure disceptet : ( Vaw, 
lib. y. de L. L. ) jure autem disceptare est judicam- 

IV. Ejus origo unde arcessenda. 

Hoc est in more positum institutoque omnium 
fere , qui de re , aliqua agere vel scribere aggrediam- 
tur , ut eam a remotissimis derivent, exordiis , quod 
antiquitati plurimum putent , et splendoris inesse , 
et auctoritatis. Atque bis fortasse caussis moti pleri- 
que Jurisprudentiam Jqdicii Criminalis originem re>- 
petendam duxerunt a a veteri Protoplastae peccata, 
quod Deus ipse , quasi instituto judicio , cognovit, 
ac turba illa malorum ultns est i i quae Genus hunnv- 
nam adhuc miserrime afflictant : Nos vero , ut der 
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cet, in opinando parciores , et sereriores , post in- 
vectum confirmatumque inter homines Civilis Socie- 
tatis statum reemur introducta esse judicia , de qui- 
bus disserimus. Postquam enim homines bellandi 
pertaesi coeperunt oppida munire , et leges ponere , 
ut innnit Horatius , ne latro quis esset nec adulter , 
«ommunisque salutis perturbator ( Lib. II. Gap. II. 
§. ly. ); oportuit cognoscere, num qui criminum 
rei accusabantur revera essent eorum auctores ; ne 
inique damnarentur insontes , meritas autem Delin- 
quentes eflugcrent poenas , coeteris exemplo futuras. 
Quod quidem fieri non alia poterat ratione , quam 
si certa forma Accusatores crimen probarent , Rei 
illud eluerent , vel faterentur ; et sio demum Judici 
eoustaret damnandi ne forent Accusati , an absol- 
vendi. Haec sane origo fuit prima introducendi in 
Civili statu Criminalia Judicia , quorum praeterea 
U-sus necessitate deinceps late exporrectus ost atque 
confirmatus, ut mox indicabimus. 

V. Criminalia Judicia in Civili Statu necessaria, 

I. Cum homines io Civilis 'Societatis statum ideo 
potiskimum convenerint,' ut a mutuis inferendis at- 
que ulciscendis' injuriis discederetur ( Lib. II. Gap. 
II. §. Vi. );<n'on aliter profecto facilius' tutiusque 
id constitutis Civitatibus poterat obtineri , quam usu 
Criminalium Judiciorum , ( Sohemer, Jur. Piib. Lib, 
3. eof}. 7.) quibus privatae injuriae, coeteraque flagi^ 
tia non singulorum arbitrio, sed publica auctorita- 
te cognoscerentur' atque punirentur. Neque enim ad 
communem Civium paOciu * fovendum , rcique pubii- 


Digitized by 


“9 

cae salutem conservandam oportebat solum , ut cer- 
ta ratione constaret , an qui criminis accusaretur reus 
vel innocens esset (§. IV.) : sed etiam necesse erat» 
ut nemini amplius de Delinquentibus statuendi , su> 
asque injurias ulciscendi jus foret. Alioqui vis , dis- 
sensiones , turbae, .quibus in statu naturali pacis fi- 
ducia nunquam erat, rursus coepissent inter homi- 
nes grassari, GiviJisque sOcietas dissoluta brevi fuis- 
set. Atque idcircj , ut recte inquierunt Imp. Hono- 
rius , ac Theodosius ( Cod. Lib. /. tit. 9. Leg. 18. ) 
Judiciprum vigor , jurisque puhlid tutela videtur in 
medio constituta ne qidsquain in posterum per vim 
ageret. , , 

2. Hinc nefas est in Statu Civili quemquam si- 
bi jus dicere , et propria auctoritate , ac per vim 
quidquam agere ; sed oportet Legum , et Magistra- 
tuum implorare 'praesidium, atque Judiciis uti. Qui 
contra faxit, crimen committit, nec quidem leve. 

( Dig. lib, 48. 6. Leg. iio. ) Etenim , ut scribit 

Tullius, nihil est exitiosus Civitati, nihil tam con- 
trarium juri , et legibus ; quam composita , et eon- 
slituta Republica quidquam agi per vim. ( Lib. 3. 
de Legib. ) Verumtamen quoties agatur de vita , de 
bonis, de juribus a violento invasore aggressis, et 
periculum sit in mora, nec judicis copia possit ha- 
beri , frustraque Legum expectaretur auxilium ; toties 
ut loquitur Gratius, Judicia momentanae cessant. 
De J. B. , et P. Lib. II. cap. j. ) et naturalis cu- 
jusque reviviscit libertas, potest.-isqua consulendi sa- 
luti suae , vimque vi repellendi. Tunc si modera- 
men , quod vocant inculpatae tutelae adhibitum ob- 
servatumque fuerit ; nullum ejus crimen esse argue- 
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tur , qai satias danit imminenti pericolo occurrere 
et semetipsum clefemiere', quam in;ustae«. alienae ril 
cedere , et inutitem futuraco. IVtagistr^ttoum auctorita*- 
tem implorare^ 


CAPUT m. 


De .ordine, ac forma Judiciorum Criminalium , seu 
de Criminali Processu, 

I. ' Judicia 'Criminalia certo dlefua ordine , ac 

. forma instituenda atque absolvenda. 

II. Unde varia illorum exercent ratio apud di- 

versas Gentes manaverit. 

III. De privatis Bellis , et vulgaribus Probationi- 

bus, 

ly. Qai, et quando -Processus Inquisltoriua in- 
vectus propagatusque sit. ■ / 

,T. -De Processu Criminali hodierno, ejusque 
partibus.. 

VI. Quibus, in delictis oportet ordinem , ac for- ' 

mam Criminalis -Processus diligentissime 
observare. 

VII. Criminales' Causae, quo. citius Jieri potest, 

absolvendae. i 

VIII. Animadversio , Divisio-. 
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J, Judicia Cri ntinaUa certo atiquo ordine , ae 
Jorma instituenda f atque absolvenda. 

I. Quemadmodum sine Jadidis Crimisslibas 
Civitates seu Respublicae 'frui domestica pace non pos- 
sunt , atque diu incolumes perseverare ( G.-q>. II. 

V- ); sic nequeunt homines in ih degentes oivili li- 
bertate potiri; nisi aliqua invecta atque praescripta 
ratio esset , juxta quam illa exerceantur. Civilis 
enim libertas , quae fiducia potissimum constat , 
quam habent Cives nihil quidquam patiendi, quod 
ipsis non sit jure ferendum ( Broleg, }; nul- 
la magis alia re labefactari , atque etiam ever- 
ti potest, quam Criminalibas Judiciis, quibas de 
Cirium fama , de fortunis , de vita denique ipsa 
agitur , et disceptatur. Profecto si nec certa ratio in- 
ducta , nec ulla statuta methodus haberetur Crimina- 
lia exercendi judicia ; facillime fieret , ut Imio- 
centes Accusatorum fraudibus potentia calumniis 
circumvenirentur , accusationum Legumque vim at- v - 
que animadversionem Delinquentes callide eluderent , 
ipsimet Judices criminalem quaestionem suo arbitri* 
moderantes saepe dolo r non raro ignorantia Reos ab- \ 

solverent , insontes damnarent , Civium fortunas te- 
mere everterent. Sic Judicia Criminalia , quae com- 
munis tuendae salutis caussa sunt instituta : in sin- 
gulorum Civium perniciem verti ]ierfacile posset. 

Boni igitur publici ratio postulant , quemadmodum 
opportune concludit Clariss. Jos. Bendoni, ( Prole- 
gom. Jur. Crim. p. 21. ) ut in re tam gravi t in 
qua libertas , honor , et vita hominum vertitur ; ccr- 
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ia ac solemnls constaret procedendi methodus , et 
norma , ut et qui potestatem habent ea abuti ex 
privato aliquo affectu nequirent-, et qui supplicio 
damnandi sunt, non ab homine, sed a lege da- 
mnari se faterentur. 

2 . Jam rero ratio atque methodus GriminaTis 
Judicia instituendi , et absolren (i , eorum ordo , (i) 
ac forma ( 2 ) vocoiur ( V. Conzalez. in Cap. I. de 
ord. cogn. n. la. ) quae consistit in certa serie , et 
dispositione actuum judicialium kgitime solemniter- 
que peragenda. Vulgus Criminalium Scriptorum , 
quibus Fori usus accessit , solemnem ordinem legi— 
timamque formam Criminalis Judicii Processum Cri- 
minalem Tocant , qui ut bene scribit Bohemerus 
( Elem. Jur. Crim. sect. 1 . cap. 4- n. 46. ) , est 
ordo Judiciarius legitimus , Juxta quem Criminales 
Causae cognosci atque finiri debent. 


(i) Jnre Romaoo, «juod cervata Juris formula quis exe- 
qnitur ex ordine ab co fieri dicitur : 2 . Di^» ad S* 

C» Vellejun. quod vero contra peragitur extra ordinem fit* 
7' ^ Cornei, de fals. Hinc juxta Jus Roma- 

num prodita Judiciorum. Criminalium divisio ia ordinaria et 
extraordinaria , quam suo loco ( /. Cafs X/f^. §• Vih 

exposuimus* 

(s) Quae hoc Capite cursim attinguntur « late ea , abtuide- 
que pertractata , atque illostrata Lector iuvfuiet nostra 
trib, de Ordin* seu Fonu. Judicior. CriminaU quae primum 
edita Romae an, t^p* Generosi SalomotU^ inferius re- 

cusa exhibebitur To/ti« 
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n. Unde varia iHorum exercendi ratio apud di-' 
versas Gentes manaverit. 

1. Cum igitur absque judiciarii ordinis forma 
aliqua atque sanctione civilis libertas > vigere nequeat 
incolumis ( §. I. ) ; propterea factum est , ut apud 
omnes fere Gentes quaedam recepta methodus , prae- 
scriptusque ordo fuerit , cujus ex norma Criminalia 
Judicia legitime, solemniterque instituerentur atque 
absolverentur. Sed quamquam alicujus introducenda* 
ac statuendae methodi in Criminali exercendo Ju- 
dicio eadem ubique caussa, idemque finis 'fuerit ; 
ratio tamen judicialis ordinis , ipsaque illius peragen- 
di forma juxta varias Populorum leges, diversaque 
instituta variavit. Quin immo constat eo accuratio- 
rem praescriptum esse ordinem Criminalis Judicii , 
eoque pluribus refertum solemuitatibus ; quo major 
Civium vitae, libertatis, famae ratio habita est, 
quod quidem a civilis regiminis forma vcl in.-jxime 
pendet. ( V. Clariss. Creman. Orat.''^de var. Jurisp. 
Crim. apud dtV. Gen. ) ’ ’ ’ 

2. Sed ut nulla Gens unquam fuit, quae Cives 
pluris faceret , quam Romani ita nullibi .accuratius 
solemniusque , quam Rumae, cognitio et animadver- 
sio criminum instituta est." Ac librehte quiilem liber- 
tate moribus Romae receptus Legibusque praescriptus 
ordo publica exercenclj. Judicia , publicorumque cri- 
minum cognitionem instituendi j quo neque soiemniw 
ullus neque accuratior potest excogitari atque adhi- 
beri. Postquam vero domesticis discordiis fessd Res'- 
publica in unius potestatem imperiumqne rursus in- 
cidit ; vetus hic solemnisqde ordo Judiciorum qui 
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norae- regjmrnis; formae' minus convenire wd^Batnrv 
eoepit pnulatim Romae negligi ,. ac tandem in usm 
esse desiit, (i) Poenae quidem antiquarum Legum 
«liquandia manserunt :• sed. postea, iuie quoque in 
incerto versari, atque in- arbitrium. Juristlicentium 
esse -coejwrunl ^ tit. ig. leg^ i3.) a qui-r- 
Lus delicta, oomia sub Imperatoribus extra, ordlnem- 
Cognoscebantur non servatis nimirum.solemnitatibus,. 
forniulisque veterum publicorumu Judiciorum. Id ta- 
men non. impediit , quominus criminum, cognitio le- 
gitime- institueretur; Nam, et multa prisci moris : 
odbuc obtinebant,, et nonnulla etiam- Imperatoriis 
Constitutionibus salubriter invecta in probandis pu— ■ 
niendisque- delictis, erant observanda.. 

IIL Dt- privatis Bellis et vulgaribus. Pro—- 
batibnihus^ 

,1 <■ ^ . 

1.. Qo.0 autem tempore: Justinianus, Imperatori^; 

CoQstitulmpes u^a. cum. Juris antiqui , Prudootiuo»- 
que fragmentis, collegerat ,. atque promulgaverat, t jam- 
JBoraales Popuii , torrentis instar^, in Orbem Rom.a— 
,num irruentes Imperium, vehementer concutere coe- 



.fi) *Kteriiu 'Cimitia a Populo in' Senatumi' ''transtulit-.. 
-^C -co^iSM, -atque evimadrersiof cHminniil ad. Senatum venit.. 
%ed oum V U mri K m eeqiiuti Priucipee Magrstratibuv , buo.'arbitvi«-. 

« «nram densandaeeeot publicae - disciplinae ; amplissima 
quoquq .eis. nptio et fucisdietip -.oriukinnlis est stc^ attributa ;-'ut 
OOP aivq^liu». sr-etMe./ofip^ Jiidioiorunt. delicta 

.emuia extra ordiuem. cc^noscpr^t^.pt^^^ ptutteettU , .. 
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jcraotf quod non multo post in Occidente tandem 
delerunt^ Victores Populi, postquam omnia annis va- 
starunt , efferos mores suos , Legesque a jure , et 
humanitate ut plurimum alienas ixnrexere f ( Gregor. 
Turon^ Hist^ Franc. ) quibus -victae dtiam •Gentes 
paulatim uti coeperunt. Itaque cecidit magna ex par->^ 
te usus Juris Romani , quod apod eos etiam , quibus 
illud profitendi permissa venia , ( Ctissiod. variar. 
Lih. I1I~ cap^ 43. > partim ignorantia obumbratum; 
partim mixtione barbararum legum mommque cor- 
ruptum fuit. In hac temporum , rerumque infelicita*- 
te, eiun scilicet vis saeviret, ignorantia dominare- 
tur ; Criminalia Judicia aut prorsus neglecta , aut no- 
xa ^ et inaudita forma ac disciplina a jure ab buma- 
aitate ab ipsa recta ratione abhorrent institata, atque 
•xercita sunt. ' 

2 - £tsi porre difficile admodum sit certo statue- ^ 
re quaenam justitiae administrandae ratio apud di- 
versas obtinuerit barbatas Gentes , quae ex Boreali- 
bus regionibus in Romani Imperii provincia irrupe- 
vunt} constat tamen mtei eas perexiguam Mugistm- 
tuum vim auetonratemque fuisse, neque eos habitos 
ut plurimum velut Justitiae Ministros, vindicesque 
publicos deltctoram. Cui enim in].uria damniun. ob- . 
venerat ex aherhts dmicto , is reparatiodena ultiunetti- 
que a Dehnquente reposcendi jus sibi vindicabat. 
Parentes , Affiaes ^ «eeteri , qui Laeso sube r an t , 


Veterts inter Germanos , (juemadnioAara ti ap&d 
Gente» oiaues, ^.uae civili pralentin. nondum, ekcuhae' »um jii!i. 
id«i>coudi privatus injuriM non ludicl aMcoi aitt ArWtro r^in.- 
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( Du Cange Dissert. 29. «ir loinvil. pag. 332. ) co> 
gebantur ei praesto esse ultioDcm paranti. Qui autem 
delinquendo alterum laeserat, una cum necessariis 
suis Laeso vi eum adorienti vi etiam obsistere , seque 
tueri conabatur. Sic Privata Bella oriebantur ^ qui- 
bus non sobim antiquitus inter Boreales Gentes rece~ 
ptum crimina discerni , ac vindicari ; sed etiam post- 
quam eae domicilium fixerunt in Romani Imperii 
Provinciis , quas dimicando subegerant. 

3 . At ipsis quoque victoribus Europae Populis 
paulatim fuit experiundo compertum, non esse per- 
mittendam privatis injuriarum ultionem , sed oportere 
publica anthoritate delicta cognosci , atque punirL Ve- 
rumtamen rudes adhuc , nec ign.ari numerum pondus 
Edemque probationum probe discernere ac definire , 
quibus utendum in Criminalibus Judiciis ; novam, per- 
facilem , et summopere expeditam rationem invexe- 
runt delicta probandi , aut diluendi. Etenim , nisi 
factum adeo certum esset , crimenque ita pateret 
ut omnibus fere notiun nulla prorsus inquisitione 
probationeque indigeret , coeteris in casibus Reus , si- 
ve Accusatus vel legitime interpellabatur, vel ultro 
se offerebat Jurejuramlo objectum crimen eluere : Si 
praestito, solemniis quibusdam adhibitis, juramento* 
innocentiam suam testaretur ; statim absolvebatur. Ac 


qnebfttnr; sed cuilibet laeso peculiariter inierat , a que ri armiv- 
j que exercebatur, Tae’t. de morib. Serman. cap. as. Feff. 
Fater. Lib. II. cap. ii8. quemadmodum ia statu luUucalt bebat 
Lih. U. cap. n. §. V. 


Digitis ed by Googlc 


/ 


hujus quidem fomne tisus diu Tiguit , praesertim ia- 
ter Clericos , qui ad se criminibus purgandos sole- 
mni jurejurando utebantur. ( tot, tit, Decretal, de pur~^ 
gat, .Can, ) Hine hujusmodi probatitni peculiare 
Purgationis Canonicae nomen vulgo inditum est. 

4. Coeterum difficile, non erat intelligere morem 
BeoSj.vel Accusatos sese jurejurando a deUctis pur- ^ 
gandi fraudi ut plurimum , atque impunitati viam 
aperire propter pejerandi audaciam , atque licentiam. 
Hinc in legislatoriae doctrinae ignoratione, ea aetate 
omnibus communi, factum est; ut nihil opportunius 
certiusque existimaretur, quam ad Deum provocare, 
dubiaeque rei definitionem ejus Justitiae , et sapien- 
tiae relinquere. Pkires idcirco proditae fixerunt ratio- 
•nes, quibus putabatur patefieri peculiari divina pro- 
videntia posse, atque probari Rei sive Accusati cri- 
men vel innocentiam ; quae idcirco Judicia Dei ( V. 
Becman, Diss, de jndic. Dei Cap. 1. ) appellaban- 
tur , atque, etiam Vulgares Purgationes dicuntur , 
quod vulgo ad purgationem criminum invectae , atque 
adbibitae. ( tot, tit, Decretal, de vulgar, purg, ) Sae- 
vissima erat inter eas purgatio vel probatio per ignem , 
seu ignis Judicium ; cum Accusatus novem ut p^— 
rimum pedum itinere ferrum chirothecasque caudea-^ 
tes manibus gestare deberet, aut super ardentibus 
prunis , ignitisque vomeribus deambulare. ‘Tum pro- 
batio per aquam calidam j nec non per aquam frigi^ 
dam, quae utraque experimento j^ragebatur injectio- 
nis manuum in unam , aut in alteram ad arguen- 
dum Accusati crimen , si illae exurerentur , vel ob- 
rigescerent. Sed prae coeteris eminebat prob.xtio per 
singularem pugnam, seu Judiciale Certamen, cujus usus 


% 
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i‘anaprirlem inter Borealcs Gentes usurpatus , (i) coi» 
Belligero temporum hominrimque ingenio quam ma- 
xime arriileret ; nema mirabitur , si tota fere Europa 
brevi receptas , tiiuque approbatas fuerit.. ( V. Clar, 
Denina Rivuluz. d’ Ital.. iib. 7. cap. 8. ) Nimirum ha- 
bita Imperantis , seu Judicis venia Accusator atque 
, Accusatus quibusdam observatis regulis atque coe— 
remoniis solemnem pugnam inibant ; in qua si vi— ^ 
ctas ille evasisset cogebatur culpam fateri , ac dicta 
retractare ; si autem hic cecidisset , ejus crimen vi- 
debatur probatum-, atque in ipsum Imperans vel Ju- 
«lex. cjt legibus illice animadvertebat.. Coeterum-' facile 
intelligitur ,.cur judiciale hujusmodicerramen inter De£ 
judicia- recenseretur. Ea enim in vulgus opinio late in- 
crebuerat , quae ferebat Deum innocentiae patronuihV 
suelerumque- vindicem illi victoriam in j^udiciali cer- 
tamine attributurum , qui bonam, causam foveret. 

IV. Qui , et quando Processus: Inquisltorius inve- 
ctus, propaffatusque af. 

• Quae hactenos sunt enumeratae' ( §.. Vf. ) > 


Dubitari nequit, qum- sibilaris- p^nai acu Puetlam 
». ittfquior reeeptiorque apiul Borealcs Gcate» ratio foret lites om- 
nes coatroversiasque finiendi , antequam. Romani. Imperii Provin- 
cias invaderent. Testis, yellefus P Uerc. Ub, 3 . capx 11.8. qui 
refort lires, quae inter Romano. )ure terminabantur,, solitas ar— 
-asM dtscerai- apud. Germanus ; nlem cuufirmanr antiquissimae Teges 
qoasuctudiucsque Svecorun, atque (iothorun relatae a J, <?. 
^itjrnJ.iiok de Svvfis ,ct tiotUor. vQtutt\^b' I. 
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trant praecrpue- inter vulgares 'probationes seu' Jurli— 
cih Dei ac fret{ucntias usurpatae; quue ^ nescio , au— 
dacibres. ne essent, an fallaciores, aut crudeliores. 
Quod , vix ac ignorantiae- tenebrae scientiarucui orien> 
te lumine ab Europae Populis- depelli coeperunt ; 
statim animadversum est. Ac re qnidem vera usu ju< 
dicialis certaminis, caeWcisque vulgariumi purgatio- 
num probationibus non^ solum Deus audacter tenta— 
batur; sed etiam, casui , vi ,''CalliditatL dirimenda per* 
mittebantur quae ratione ,. verique norma erant defi- 
nienda.. Quippe hujusmodi generis probationes neque- 
tt^imen, neque innocentiam, demonstrant; et nulle 
•um utraque re necessario vinculo conjunguntur. ( V. 
Montesq.. Espr. des. Loix Xii»,. aS- ch.. 17. ) Itaque 
dari opera, coepit ,. ut eis- declinatis atque abolitis le- 
gitimarum probationum, usus- restitueretur. ;. et ae- 
quior alter humanior ,. oppottuoibrque ordo ,. ac for- 
ma Criminalium. Judiciorum recij)eretur.. Vemmt»- 
men, neque brevi,, neque facile tantiun. opus moliri, 
ac perfici p.otuIt~ lion. nisi enim. quam, scro r ^ dif* 
.ficillime homines exuunt veteres , licet absurdps , le 
novos- salubriores rectioresque mores induunt,. Qui- 
bus autem gradibus, quanam ratione conversio mo- 
rum legumque- facta foerit, Nos alibi ex professo 
‘persequnti sumus ( V. Diatr,. nostr. de ord. Judic. 
Crimin. %^ Xlf. ) Nc- igitur actum rursus agamus , 
sat erit heic adnotasse summam , et merito- quidem, 
jam ttine fuisse auctoritatem Canonici Juris, in quod 
defiuxerat quidquid Romanae Jurisprudentiae supe- 
rera|^^ temporis injuriae , horni anmque inscitiae sub- 
tractum,. Hinc factam est , ut apud Civilia Trib»- 
sali&lboum ohluterc coeperint leg^itimae proSatlones, 
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quae in Ecclesiastico Foro adhibebantur. Feliciter non 
multo post contigit , ut Justinianeae Legum colle- 
ctionis repertis libris revirisceret Romana Jurispru- 
dentia ; cujus tota fere Europa restitutas usus , stu- 
diumque efferis abolendis Borealium Gentium mori- 
bus , justitiae distributioni re<lintegrandae , ordini- 
que Civilium Societatum stabiliendo quam plurimum 
contulit. ( Gravin. Origin. Jur. LiL. i. Cap. z8a. 
et seq. } 

, 2 . Haec erat civilium rerum facies , hic jurispru- 

dentiae status ; cum nova instituendi Criminalia Judi- 
cia ratio introduci coepit. Constat olim ubique fere, 
praesertim vero Romae , receptum ; ut ab accusatione 
criminalis quaestio semper inciperet , et nemo sine ac- 
cusatore Reus fieret ac damnaretur , quemadmodum 
inferius late exponemus ( Cap. sequen. i. ). Sed sub 
Imperatoribus sive criaainam frequentia , sive accusa- 
torum inopia coepit Magistratibus , qui criminali ju- 
risdictione praeerant mandari ; ut Latrones , aliosque 
facinorosos homines conquirerent, eisque Provincias 
•uas purgarent. <i) Ita pedetentim invaluit, ut prae- 


(>) Ordo inquisitionis , quemsdnsodum itXttX doctitaimut jhv- 
toniua Matthaeua ad Lib. 4<i. Pig. iH. ao. cayo. , num. 3. 
fere talis erat. Irenarchae, Cm-ioiH , Siatiuuarii ^iu provinciis con- 
quirebant latronca , sacrilegos , et aliorum criminum reos , de 
sociis ac receptatoribus interrogabant , interrogationes litteris in- 
clusas et obsignatas ad cognitionem Magistratus mittebant. Hae 
litterae, ut Cujaeiua observat, et relationes dicuntur, et elogia 
et ubturia vel notoriae, et nuntiationes. Miasi vero ^Unl ‘elogio 
malefici ex integro audiebant lU' , non tantum si quis accusator 
•desset j-*ed etsi uuUus foret qui accusaret : tunc eniqi IxeaSE- 
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ter veterem legitimam consuetudinem, sine Accasato* 
re Criminalia instituerentur Judicia , Reique damna- 
tionem poenasque subirent. Postquam vero Boreaies 
Gentes Occidentale Imperium delerunt, earum mori- 
bus legibnsque rursus obtinuit , ut nemo , nisi sole- 
mniter accusaretur , reus £eri posset. ( V. Cod. Leg. 
anliq. Linderboch. ) Eamdem disciplinam , ut nempe 
a legitima accusatione Criminalia Judicia inchoaren- 
tur , prisci quoque Ecclesiae Canones jampridem ad- 
scirerant. ( Can. 17 . Causs. 2 . q. 1 . ) Sed Jure Ca- 
nonico , quod invaluerat , cum Europae Populi bar- 
bariem excutere inciperent , paulatim via strata est in- 
quisitioni , seu Processui Inquisitorio , quo Crimi- 
nalia Judicia etiam sine accusatione instituerentur. 
(V. Marant. spec. aur.par. 6- num. 48.) Ac primum 
eo Jure plurcs personae ab accusando repulsae fuerunt: 
tum introducta est dennnciatio evangelica , Christianae 
«haritatis , iiraternaeqne correptionis praecepto inni- 
xa ; qu.ie pri mum emendationem Reorum respexit, 
post etiam criminum animadversionem. ( Cap. i5. de 
Accusat. Cap. 3i. de Simon.') Ea accmationum usum 
debilitavit, ac prope extinxit. Cum enim Denuncians 
nec teneretur inscribere in crimen , ut Accusator co- 
gebatur , et a Calumniatorum poena facile excusaretur 
intuitu fraternae charitatis ; quisque propterea denun- 
ciare potius malebant, quam accusare. Tandem plu- 


chae venire debebant , qnodqne scripserant exequi. Coetvmm in- 
fcribere in crimen Inquisitor non tenebatur, sed nec liuntiator 
seu Irenarcha quemadmodum Accusatores facere tenebantur ueutriua 
tamen calumnia si evideus esset impuuis aliibat. 
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ribus in easibus atque delictis Canonicae edixerunt 
sanctiones ; ut Judices ex officio in Reos inquirerent, 
atque animadrerterent. {Cop. 21 . et seq.de Accusat.') 
Quod sensim adeo frequenter factum est , ut postea 
■generatim quoque usurpatam , praescriptumque fuerit. 
Atque hujusmodi ratio Criminalia instituendi Judi- 
cia , quam Canonicum Jus inrexerar, una cum reli- 
qub fere ejusdem Juris formulis-, Cirilla- Tribunalia 
deinde adseirerunt atque usurparunt , < V. JSeur . In- 
stit. Jur. Can. p. 3. cap. 6. ) Civilesque Magistratus , 
etiamsi nemo accusaret , ipsi quoque ex officio inqui«:_ 
rere in crimina Keosque coeperunt.^ 

V» De Processu Criminali hodierno , ejusque 
partibus.- 

I. Plora autem haec ratio Criminalia Jndicia pef' 
inquisitionem instituendi , non solum, aliam induxit 
ea peragendi formam; sed etiam tunc temporis inole* ^ 
scentem confirmavit .auxitque usum, quo judicialia 
omnia acta, non ut jampridem palam, et in propa- 
tulo fierent , sed clam , et secreto gererentur. Ac in- 
. termisso quidem paulatim , et postea fere sublato usu 
judicialium certaminum , quae cum solemniter atque 
inspectante Populo inirentur , secum necessario tule- 
rant, ut publica esset forma Judiciorum; haud am- 
plius oportuit singulas Judicii Criminalb actiones pu- 
blice exercere : idque prorsus respuebat adseita forma 
inquisitio)iis , qua J udices , etsi nulla intercederet ac- 
cusatio , in crimina reosque ex officio inquirebant. Nam, 

. ex indole , et scopo inquisitionis erat , ut ea secreto, 
fieret; ne Rei in suspicionem reniret, atque ut Judi- 
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ses cante,, et sine periculo , atque cujusvis offensio- 
ne partes suas exequi possent, (i) 

3. At haeo tota series eTentaum- alteram pararit 
primum , deinde etiam, peperit rerum conversionem. 
S^am Judicia. Criminalia paulatim. novam acceperunt 
formam , quae adhuc in Foro viget , seu Processus 
Criminalis hodiernus conditus , et invectus est. Ejus 
quidem ordo , seu forma alibi atque alibi juxta va<- 
xias enhiorum Europae Gentium mores legesque ali- 
q^uantisper differt ; sed rei summa eadem fere ubique 
est quae huc redit , Judices seu Magistratus , qui— 
Ims^ criminalis jurudictio mandata. est adversus omnia 
pene delicta ex Officio 'inquirunti; -aliquando , et ad 
-ejus , qui laesus est accusationem seu querehnn crimi- 
num cognitionem instituunt. ( ^Proces In- 

for. Lib. J. c. I. n. i.) Ipsi praesuat oonstractioui to- 
tius. Criminalis Prooessus, omnesqae ejus partes ett- 
rore. debent Qt legitime, atque^ex. ordine procedant. 
Quatuor pocro forensis .- usus , qui hae in i>e , saltem 
•apud nos , utramque paginam &cit , iUiqs partes di- 
stinguit. Prima pars stat in. denunciatione Curioso- 
rum Irenarcharum ,, nempe Lictorum aliorumque in- 
fimorum Criminalis Magistratus Officialium , quibas 
incunobit onus delicta indagandi referendi ; vel in ac- 
cusatione , seu querela ejus qui laesus est alieno de- 


(i) Huc et illud acccedit, scilicet regiminis formae, quae 
f aiilatim inoleverat inter £tiropae Nationes , ionge aptiorem at- 
que opportiuiiorem esse alteram hujusmodi rationem seareto cri— 
miuum cognitionem instituendi atque adversus Reos ageudi , 
quemadmodum jamprijem aaimajveitit ac fuse explicavit Praes, 
ds Montcsifuiait £spr. des JLoix Liv. XX.P'ilI, c/iap, Z6%- 
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licto. Utranaque sequitur gencrica inquisitio criminis, 
•et Rei, quae tum inspectione corporis, ut inquiunt, 
delicti , tum per indieia testesque fit instantibus ut 
plurimum Fisci Advocatis, seu Procuratoribus, qui 
velut publici Accusatores a Suprema Civili potestate 
constituti Reos in criminali 'Judicio persequuntur, 
atque ut communi exemplo Delinquentes legitimis 
poenis afficiantur , agunt. Tum eo , qui in legitimam 
criminis suspicionem venerit , prehenso , carcerisque 
custodiae tradito, idem examini subjicitur. Hac ini- 
tiali Criminalis Processus parte Judex de commisso 
crimine instruitur, deque ejus auctore quaerit;' et 
ideo Processus Infurmalivus vulgo appellatur. Altera 
pars Criminalis Processus in eo versatur , ut nimi- 
rum lite cum Reo contestata , inquisitio , quae hacte- 
nus secreto peracta erat, -manifesta fiat, ac palam e- 
datur. Res ita procedit.. Reus vel declarat Testes in 
informati va inquisitione inductos habere se velle pro 
rite ex.aminatis , vd novum eorumdem Testium exa- 
men ejus postulatione suscipitur; quorum alterutrum 
seligere in libera Rei potestate collocatum est. Utro- 
que casu : Processus dicitur Lef^itimatus ( Guazzin. 
de legitim. Proces. Lib.2.)-, sed posteriori, et Re- 
petitivus in Foro appellatur. Tertia Processus pars Rei 
defensiones complectitur ; opportunam siquidem Reo 
temporis spatium post Icgitimatiouem , publicatio- 
nemque Processus tribuitur, quo vel per se vel per 
Advocatam defensiones suas paret atque edat ; qu.-ie 
pars Processus Dejensivus vocatur. Hanc excipit cri- 
minalis causae accio , et disceptatio apud Ju. lices ; se- 
quitur deinde .sententia vel absolutoria Rei , vel coa- 
demnatoria ; quae Criminalis Processus postrema pars 
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tit, cujus sententiae exequUtione Processus tandem 
absolvitur , seu , ut inquiunt , concluditur. Ne autem 
ulla Bat fraus in efformando , construendoque Proces- 
su , aut suspicio doli oriatur ; publica auctoritate 
constitutae sunt personae , Tabelliones nimirum , qui 
ab initio usque ad exitum criminalis inquisitionis seu 
, cognitionis a Judicibus adhibentur , quique omnia 
judicialia acta scribunt, atque (FoUer, prax* erim, 
n* oo. ) custodiunt. Haec autem omnia tunc locum 
habent, cum Reus praesens adest. Quod si fugam ar- 
ripuerit , vel capi non possit ; res paulo aliter proce^ 
dit, quemadmodum suo. loco ( Cap. XVIII.) distin- 
ctim exponemus. 

VI Quibus in delictis oportet ordinem , ac formam 
Criminalis Processus diligentissime observare, 

* t 

1, Coeterum nulla pene Criminalis Processus ordi- 
ne seu forma res est , quae magis intersit publicae 
privataeque salutis sancte custodiri , ad unguem exe^ 
qui , diligentissime observari. Nam partes , * formulae , 
ordo , soleum iu Criminalis Processus in id sapienter 
sunt comparata ; ut nimirum nulla a Judicibus oppor- 
tuna ratio omittatur , qua possint in criminalibus 
causis facta nosse verum adsequi et invenire, atque 
de Reorum crimine vel innocentia justam ferre sen- 
tentiam. ( Signeux Sjst. abr, de Cr, Avant, pr. pag, 
XVI 11. ) Sic DHinquentes solum meritas poenas subi- 
bunt f sio- innocens memo injustam metuet damnatio- 
nem 5 sic demum satisBt omnibus Civibus , qui non 
clam , neque ex arbitrio quiilquam adversus eos moli- 
ti verentur , sed palam , atque ex Legxun auctoritate 
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de capite fama fortunisque sui* statui «oospiciunt < §. 
J. ) . Ac re quidem rera tolles civilis aequalitas , atque 
libertas , sacrae res , ac iuviolandae , pessumdantur , op- 
primuntur; quoties judicialis ordo negligitur, aut le- 
vis quaedam solemnitas omittitur criminalis Processus , 
qua posset verum elucere , innocentia protegi , atque 
defendi. Quare oportet quacumque in Republica seu 
Civitate ordinem Criminalia exercendi Judicia; seu Cri- 
minalem Processum conficiendi legitima claraque san- 
ctione praescribi , prescriptumque Legibus ipsi Publi- 
cae Potestati , ut tyrannidis nota declinetur , non de- 
cet in singularibus criminum casibus vel latum qui- 
dem unguem , violare , aut transilire. ( Bielfeld. Instit, 
Polit, ch, 6 . §. 26 ). 

2. Etsi vero in quavis criminali causa Processus 
construendus sit, judicialisque ordo servandus; non ta- 
men oportet in omnibus pares numero, et pondere 
solemnitates , formasque adhibere. Graviora enim de- 
licta a levioribus distinguenda sunt. In illis quidem 
plena causae cognitio, et solemnis Judiciorum ordo 
adamussim exequi debet , et observari ; quoniam in 
gravioribus delictis de vita , et fortunis Civium agitur. 
Itaque mora , quam observatio solemnium objicit , lon- 
ga videri non debet ; sed potius necessaria. At leviora 
crimina , quae et frequentiora sunt , nec magnam no- 
xam Reo inferunt , audiri et discuti possunt de pkno 
vel liberatis , puta , Reis , vel fustibus coercitis. Ia 
his porro non opus tot solemnia adhibere, ut celeri 
exitu reperto ad graviora delicta vindicanda Judices 
animum intendere possint. t-' ■ 
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IfU. Criminales Causae , quo citius fieri potest f > 

'' absolvendae. 

Sed qunlecuroque <it delictum, de quo crimina'* 
lis quae Itio instituitur , sire nimirum grave , sive , leve j 
sempr magnopere curandum, enitenduroque est; ut 
ea, quo fieri potest celerius, absolvatur, ?iam aequi* 
tas bumanitasque erga illos, qui sunt in reatu, po» 
stulnnt ; ut criminales causae quam citissime tracten- 
tur , debitumque finem babeant. Frofiecto nibil du- 
uus, nibil est inhumanius; (V. Dei Velit, e delle 
Pen. §. XIX. ) quam ut eorum , qui praesunt crimina- 
li jurisdictioni sive incuria, sive duritie, sive osci- 
tantia Rei sortis suae diu baereant incerti , et carceris. 
•ustodiaeque aerumnis, diuturnoque squaliore oppri- 
mantur, Itaque de Us , quos tenet carcer inclusos , id 
jugiter omnino observandum, quod aequissime sanci- 
tum est legibus Romanis ; ut aut convictos poena ve- 
lox subducat , aut liberandos custodia diutum» 
non maceret. ( Cod. Lib, g. tit. 4- Deg. S. ) Neque 
vero ulla alia res est, quae magis obsit communi 
exemplo , quod Reorum pomiis intenditur , quam si- 
praeter necessitatem criminales causae in longam pro- 
trahantur , non celeriter damnatis, vel absolutis Reis. 
Constat enim vim deeidere communis exempli , aut' 
saltem vehementer frangi , quando criminis poena Re- 
um olaudo sequitur pede , «ique sero irrogatur. Tune 
e Civium mentibus diuturnitate temporis , qnod cri- 
men inter ejusqne poenam intercedit, delicti memo- 
ria pene deleta, remissoque horrore, quod flagrans 
pepeiit scelus ; animi in Rei coauniserationem flectun- 


\ 


48 

tur ; nec quisquam fere est , qui ad crimen animad- 
Tertat, cujus in poenam Reo supplicia infliguntur. 

VII. Animadversio , Divisio» 

1 . Quamquam experientia compertum sit ordinem, 
ac formam hodierni Criminalis Processus, et plura secum 
ferre commoda, et moribus nostris opportunissime 
«onvenire ; non desunt tamen Scriptores , qui illius 
usum improbent , ac praesertim quaerantur , quod ve- 
teri accusationum more pene extincto , nunc, ut plu*- 
rimum in persequendis criminibus inquisitio adhibea- 
tur , seu Processus Accusatorii loco , ut loquuntur , 
Inquisitorius Processus hodie usurpetur. ( Tornas. Diss. 
de orrgin. Proc. Inquis. ) Quae res non solum •' digna 
animadversione ; sed etiam necessario heic a Nobis 
erat consideranda. Quippe non ano ex capite hunc 
morem improbandum esse arbitrantur ; sed potis- 
simum quia aditus eo patefit , et Delatoribus quem- 
libet Civem vexandi, et Judicibus criminalem insti- 
tuendi quaestionem : quin utriusque poena calumniae 
sit metuenda : quae quidem poena cum Accusatoribus 
immineat , qui calumniantur , eorum refroenat auda- 
ciam , Civesque innoxios tuetur. Verumtamen hujus- 
modi periculum , quod profecto grave eNt , tum ra- 
ro timendum , tum si occurrat facile declinari potest , 
tum denique majori commodo uberrime compensatur. 
( V. Zelgler. in not.. ad LanceUot. Inuit» Jar. Can» 
lip» » tit 5. §.3, ) Privatis, enim Civibus nunc 'ab 
accusandOj remotis magna ex parte interclusus est adi- 
tus discordiis odiisque pf jvatis , quae ex vetere accusaa- 
di liecntia non poterant non frequentia, ac graria ori— 
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ri, (i) pabHcair>q«e quietem non perturbare. (Lib. I- 
Cap. XIV. §. VJI.) Quid quod? nonne maximopere 
interest Keipublicae , ut crimina haud abeant impu- 
nita , soutesque Cives poenas evadant , atque ita auda- 
ciores fiant ad delinquendum ? Id porro quotidie fer® 
contingeret Accusatorum inopia ; nisi praesto esset Ma- 
gistratuum cura , et vigilantia , qui ex officio in cri- 
mina reosque inquirentes saluberrimam navant operam ,< 
ut malis hominibus Civitas expurgetur. > 

2. Coeterum neque £go diffiteor nonnulla in hodieo- 
no Criminali Processu reccpt;v. praeter jus , pluraque fo- 
rensi consuetudine apud nos quoque observari aliena 
ab aequitate , et humanitate. ( Y. Cl. De Simone dei 
Furto, e sua pcn. Lucano 1776- §. 23 . e segucn. ) Quid 
igitur hodierni Criminalis Processus usum, ut supra 
memorati faciunt Scriptores , penitus rejiciemus , quod 
aliquae illius partes vitio laborare deprehendantur ?. Ne- 
mo prudens dixerit , multoque minus contenderit. Prae- 
ter enim quam quo l incassum res cederet ; ineptum 
profecto esse videretur antiquatam rursus velle obtru- 
dere formam Criminalium Judiciorum , quae nostris 


(i) Omnes, qui pauUo diligentius philosophati sunt, facile 
deprehenderunt priscam accusationum libertatem vix in parva Ci- 
vitate , ubi praeterea Civium mores nondum corrupti siut locum 
babere posse Y. frincip- de la L.egi slation. Vniversel. .■Inutcr- 
diim chez R.ci ipjS Jf. L.iv, II. Alioqui nihil freqiien- 

tiii* eveuiret qnani ut Caluiniiialurcs Uelatoresquc , quemadmodum 
Romae saeviente Imperatorum tyramnide contigisse testantur Histo- 
riae , praemiis ad accusandum excitati honertissiniornm Civium 
capiti furtuiiisque insidias strucreut , atque etiam iuteiitum af- 
ferrent. 

Tom. III. 


c 
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«una moribus legi busque convenire non potest. Quai* 
figentem ordinem Criminalis Processu^ , qui neque 
caret ratione, et magnam in persequendis puniendis» 
que delictis secum fert utilitatem , retineamus quidem, 
commendemus etiam ; qui autem in eo occurrunt 
naevi , incommoda , notae , vitia p.artim sequioris prae- 
teriti aevi ruditati , parthn Jurisconsultorum Criroi» 
mdium inscitiae , et duritiei , partim denique forensi 
eon^ipetudini , quae apud Pragmaticos stat pro ratio» 
ne , adscribeuda; ea sedulo detegamus , et quemadmo- 
dum emendari , yel tolli possint modeste ostendamus. 
Hic iis omnibus , qui de hodierno Criminali Processu 
nunc disserere velint, esse debet propositus scopus; 
Jttqiie eo potissimum iNos iu hujusmodi , quod heiQ 
pertractandum suscipimus , argumento curas studiaquo 
nostra alacri animo dirigemus, 

3. Singilbftim porro totam seriem exponere ho- 
dierni Criminalis Processus, singulasque ejus par- 
tes delineate juxta formam ordiueinque , qui in Foro 
observatur ad Pragmaticos pertiuet , quorum ars o- 
mnis in formulis exhibendis excqueudisque versatur. 
Quae quidem ars , ut usu utilis est atque opportu- 
na } ita nec sua laude caret. Nam parum aut nihil 
tere prodesset rationem intueri , atque proponere 
Criminalia peragendi Judicia ; nisi praesto essent , 
qui eorum formulas , et soleronia callerent , ordi- 
nemque in Forensi Palestra exequerentur , et custo- 
dirent. Nos vero , et muneri nostro , susceptoque 
oneri satisfacere videbimur, si nullo forwul.arum re- 
ceptaeque praxis vinculo adstricti per unamquamque 
partem hodierni Crimio.nlis Processu» grailatim qui- 
dem , sed libero tamen gressu percurrentes , tuua 
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tingula f arnm capit a attingamus , atque illustremus ; 
tum simul ordinem proponamus, ratioceinqne enu- 
cleemus , juxta quam Criminalia Judicia et institui, 
•t agi , et absolvi denique debent. 

CAPUT IV. 


De accusatione , et inquisitione. 


I. 

Quid Accusatio ? 

ir. 

Qui accusare possunt , vel non. 

iJi. 

Qui accusari non possint. 

IV. 

Quid moribus hodiernis obtineat? 

V. 

De inquisitione : 

VI. 

Ea vulgv dividitur in generalem , et spe- 
cialem. 

VII. 

Quacnain sint Inquisitionis generalis obje : 
cta , et primum de corpore delicti. 

VUI. 

De reliquis objectis generalis Inquisitionis. 

IX. 

An' ulla in generali Inquisitione requiran- 
tur solemnia ? < 

’ I. Quid Accusatio? 

1. etus jampridem apud omnes fere Gentes con- 

suetudo 

inolevit , ut Criminalia Judicia ab accusa- 


tione iuciperenC. (i) Hic mcs apu l Hoinanos /jrae- 


(t) Coustat apud Mtiebraeoi solum Proceiisam Accusatur iiim, 
nt vocant ordinarie receptum fuisse, Peuteron. AIX \j^Sigon.. 
de Repub.. Uaebraeor. lib. yl. cap. j. De .dtiteaiensibus , et Lm- 
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$ertim obtinuit : quorum legibus atque institutis 
nemo sine Accusatore Reus criminis postulari , da- 
mnariquc in Judicio poterat , quemadmodum supra 
( Gap. lli. §. ly. ) obiter animadvertimus : idque 
tam late porrigebatur , ut iisdem legibus caveretur 
Accusatore non probante Reum , etsi nihil praestite- 
rit , esse absolvendum. Hinc longa de accusationi- 
bus tractatio in Jure Romano , quam ejus interpre- . 
tcs^ operose exequuntur , omnesque rerum crimina- 
lium Scriptores fuse peragunt. Hi enim ( Bohemer, 
EL Jur, Crim. sect, i. c. 4* S» 77* ) cum Crimina- 
lem Processum ut plurimum in Accusatorium , et 
Inquisitorium distinguant ; prolixe de accusatione per- 
tractant , a qua iJle inchoatur. 

2. Est autem Accusatio , ut Antonii Matthaei 
verbis utar ( ad tit* i3. Lib, 48. Dig- cap, i. n, J. ) 
criminis ad Judicem delatio , atque executio vindi- 
ctae publicae caussa facta. Jure Romano ea inseri'» 
ptioneui desiderat , professionem nempe Accusatoris , 
qua is profitetur se , exempli gratia , Milonem de- 
ferre Lege Cornelia de Sicariis. Quod fit vel libel- 
lo Judici porrecto , vel querela in Codice publico 
deposita : Inscriptioni jungitur quoque subscriptio , 
qua is qui libellum accusationis porrexit , testari de* 


eedernonibus dubitari nequit , quin Inquisitorium Processum 
ignoraverint , quo siue Accusatore in Beos inquiritur , et auimad- 
vertitur. Quod collectis Graecorum Scriptorum auctoritatibus 
fuse probat 'rLoniasiut cit, Diss, de ong‘, Process. [nyuJjiit* 
§. 33. ct 34 . F. 7iOf/r. Viatrib» dc ord, jcm form* Judic» Crim* 
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bet se professum esse , rei alius pro eo , si litteras 
nesciat ; ( Cod. Lib. g. tit. 2. le^. 8. ) qua quidem 
subscriptione ad talionis poenam se obligat , si ca- 
lumniae eonrictus fuerit. 

II. Qui accusare possunt, vel non. 

1. Quilibet porro juxta Romanorum instituta , 
legesque accusandi potestate pollet ; nisi jure publi- 
co repellatur. Ac plures quidem personae sunt ad 
accusamlum inhabiles , vuriaeque caussae perhiben- 
tur , propter quas accusandi jus alicui interdicitur. 

2. Principio enim propter aetatem pupilli accu- 
sare non possunt , quemadmodum , et Minores , ( Cod- 
Lib. g. tit. 1. Leg. 5 .) non quidem omnes, sed ii 
solum, qui eam aetatem nondum attigerint, qua 
eis postulare , et in publicum procedere licet , aetatem 
nempe annorum decem , et septem ; sed tamen opor- 
tet , ut eis Curator adsit in Judicio. 

3 . Sexus quoque ab accusando Mulieres arcet. 
( Dig. lib. 48. tit. 2. Leg. 1. ) Nam pudore , quem 
earum sexui Natura provide tribuit , vetantur viro- 
rum coetibus admisceri ; praeter quam quod foemi- 
nae suo ingenio querulae, litigiosae, in iram ultio- 
nemque proclives ; si accusandi libertate potirentur , 
quotidie fere ululatibus suis , ineptisque querimoniis 
Tribunalia complerent. 

4. Propter conditionem suam accusandi jure ca- 
rent tum Servi, qui legitimam in Judicio standi 
personam non habent ; tum etitun illi , qui in Pa- 
rentum potestate erant. Quamquam enim hi Jure Ro- 
mano ex omnibus caussis tamquam patresfamilias eoo-, 
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TCDiri pojscBt ; agere tamen eoram instar generatim 
nequibant, nisi consentiente- patre. ( Dlg- lib. 44< tit- 
7’ 3g.) 

5. Qaicumque rero ob delictum infames evase- 
rint , quique ipsi in reatu sunt , et qui demum ca- 
lumniae , praevaricationis , fulsi testimonii suspicio- 
ne laborant , vel macula notantur ; omnes ab accu- 
sando repelluntur ; quia scilicet infames sunt. 

6. Sed quemadmirium propter imperium accusa- 
re non possunt Magistratus, et qui [fhblicam ali- 
quam potestatem Inibeot; sic ob sacramentum Mili- 
tibus facultas interdicitur accusandi. ( Cod. Lib. g. 
iit. 1 . Leg. g. ) Metui siquidem merito potest, ne 
militas a signis avocentur cum damno , et periculo 
Kcipublicae : Magistratus vero , quoniam ut mox di- 
cemus (§. sequen. ), accusari non possunt donec im- 
perio potiuntur , aequum est , ut ab aliis accusan- 
dis se abstineant: idque etiam, quemadmodum notat 
Katthaeus , quia iniqua Keo futura sit concertatio 
eum potente Accusatore. 

j. Tamlcm ob paupertatem accusaro prohiben- 
tur , qui minus L. aureis habeant in bonis. Quod 
idcirco Romanis Legibus praescriptum est; i Dig' 
Lib. 48- 2. Leg. lo. ) quoniam vereri potest pau- 

perem non publici boni , sed praemii solum causs.t 
ad accusandum processurum. Hunc autem metum 
justum fuisse miseriae temporum., ut scnbit Taci- 
tus , et audaciae hominum docuerunt. 

8. \erum enim vero hujusmodi omnes enume— • 
ratae personae, quae generatim. Jure Romano ab ac- 
cusando removentur ; quaeslam nihilominus, crimina 
possunt accusare,, relati majestatis , annonae cen— - 


Itts fraudati elc. : ipiad salutis publicae ratio expo- 
stulavit , ne scilicet accusatorum inopia hu)usinodi 
graviora delicta abirent impunita. ( Cod. Lib. g. tit. 
a. Leg. i3. ) Audiuntur praeterea si suam suorum-^ 
que injuriam persequantur : (i) visum est enim non 
esse cuivis prohibendum }ustam sui doloris vindi- 
etara exequi.- 

lll. Qui accusari non possini. 

I. Accusari autem omnes possunt, qui crimen 
aliquod dolo , culpaque contraxerint : ex quo sequi* 
tur eos , qui doli culpaeve natura sunt expertes , 
quoniam delicta contrahere nequeunt , nec conse- 
queuter accusari posse, velut Infantes, Furiosi, Dor- 
mientes etc. ( Lib. 1. Gap. Vil. Ji' II., et seq. ) 

3. Sed inter illos , qui sunt doli eulpaeque capa- 
ces Jure Homano excipiendi Magistratus. (. Dig. Lib. 
48. tit. 2 . Leg. 3.) Nam debita illis reverentia vetat, 


(i) Quid si plures arcusare velint 7 Si iuter eos conve- 
nit , omnes admittuntur , ut saepe olim Romae evenis.e testan- 
tur Historiae. V. Tacit. Aiuial. III. Quod si certarent iuter se 
ijuisiiam praelereiidus cunstitueudusque Accusator; tunc res ad 
eum dednieuda deterebatur , (jui praeerat cognitioni : haec Ac- 
cusatoris constitutio dit’i/uUio appellabatur, vel ejuod uou cie 
facto quaereretur sed de futuro , quae est divinatio uter debeat 
accusare; vel qnod veiosimiiius vi.letur, quia res ageretur sine 
testibus ct tabulis, Judicesque sola argumenta sequentes quasi 
divinarent. Quis ignorat ce.eberrimam ujter Cu^icilium et Ci~ 
€«roiLein concertationem , uter Verrem accusaret 7 V. Cic. Pi- 
■muat. in Ver. et Kscon. ad eumd. 
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w qaonvfite pnblic» potf xtnte fangantnr , possint a 
privatis Civibus suo arbitrio in famae discrimen a l- 
«iuci. Tum quoque eos excipere oportet, qui Reipa- 
blieae caussa absunt; quod justum beuencium absen- 
tibus l<egc Memmia datum est, 

3, Praeterea qui ab alio jam accusatus est , hunc 
aher nequit accusare , si nempe de eodem crimine 
agatur. ( V. Decian. Troe, Criin. Uh. III. Cap. 4- ) 
Coeterum si quis piura delicta patraverit , singulorum 
oomiuc eum accusari nihil prohibet, (i) 


IV. Qiill moribus hodiernis obtineat ? 


Sed quoniam ex prisca accusandi libertate plura 
incommoda proficiscuntur , quae publicae privatae- 
que tranquillitati summopere obessent ( Gap. III. §. 
VlIl. i; propterea vetus fere nunc exulat accusatio- 
num usus (a) moribusque hodiernis receptam est, 
ut onus , et cura crimina accusandi , Reosque per- 
sequendi apud Magistratus ia Pisci Advocatos , et Pro- 
curatores iucumbat , (3) qui idcirco velut publici Ac- 


(i) Quid ai ex eodem facto plura delicta nascantur , vclmt 
iiiceatua et adoitecium ? Disecte iuuuitiir 9' tfr accu^ 

«at. , ut facti auctor a diversis accusatoribus , tamquam uniuscu- 
jusque crimiuis Keus, deferri et persequi possit. 

(a) Engavv Elem. Juritprud. Crimin, XiA. II. tit. 5. de 
Process. -dccusat. §. 63. ,, Accusatori quia non unum ct alte- 
rum, sed foria fert incommoda , accusatio hodie fere Ignoratur.,, 
(3'' Quemadmodum Fisci Advocatis seu Hrocuratoribus cura 
obveaerit deferendi crimiia , reosque persequeudi Nos late tradi- 
dimus JUU>. I. Cap. XI P. §. PII. not. quo Lectures ahlegaluua. 
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•usatoris partes sustinere videntur (Gap. III. §. V.)* 
His porro remissa est Jure Komauo inscriptionis ne- 
cessitas : ( Cod. Lib. 9. tit. 2. Leg. 7. ) quoniam eo- 
rum munus non solum publicum est , sed etiam in 
administratione Reipublicae versantur ; unde neque 
poena calumniae eis metuenda ; quod ita intelligen- 
dum esse prudenter Interpretes monent, ut scilicet 
non facile de Fisci calumnia quaeratur ; ( Christ. tit. 
1. §. 6. in Jira. ) si tamen improba , et evidens ea sit, 
impunis non debeat abire. Privatis autem licet nunc 
quoque suam, suorumque injuriam persequi, eaque 
delicta deferre , quibus ipsis nocitum fuerit ; iilque 
fit querela a Laeso in codice publico deposita, qua 
Judex admissi delicti admonetur ; ut ex officio in Re- 
•s inquirat , atque animadvertat. Hodie enim in per- 
sequendis Reis , puniendisque delictis solus fere adhi- 
betur Processus Inquisitorius < C.ap. III. §. Vll. ), 
seu, ut vulgo loquuntur per^ inquisitionem procedi- 
tur: {Alphan. Jur. Crim. Lib. III. tit. 2. §. i 4 - ) 
adeo ut cessante etiam querela , haud tamen inquisr- 
tiu ut plurimum perimatur. 

V. De Inquhitione. 

1. Inquisitio , ut omnes tradunt rerum crimina- 
lium Scriptores , est criminis alicujus a Judice com- 
petente facta Investigatio , cum scilicet Judex , etsi 
nullus adsit et in crimen inscribat Accusator , ex of- 
J^cio in delicta inquirit, (1) inque Reos animadver- 


(1) laquirere apnd Latinos significat diiig^ios abdita iod»- 

* 5 


^ V 
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tit;. ut malis Imminibus Civitas expurgetur , nt pu-~ 
klicae privataeque saluti poenarum exempk> prospici»- 
tur ( Cap. 111. §. V.). Inquisitionis autem, instituen- 
dae , et peragendae ordo ac forma. Processus inqnisi' 
torius vulgo appellatur (Cap.. lil. §. IV. )> quem sum- 
marium dici scribit Bohemerus CElein. Jur. Crim. 
sect.. 1 . cap. 5i §. 86.),- quum summaria tantum Rei 
Testiumque depositione constat , ut fit in levioribus 
delictis (Cap. 111. §.. VI. ); ordinarium vero, quando 
responsionem ad articulos et effata Testium jurata 
condnet , ut in gravioribus contingit criminibus. 

2 . Id porro inquisitioni peculiare est, iit quae Ju- 
re Romano requiruntur accusationis solemuia ; in in- 
quisitione ea non sint necessario- observanda . At 
quae ad substantiam pertineat Judiciorum, ea in in- 
quisitione etiam debent omnino observari ; hujusmodi 
sunt litis contestatio , quam non- tam Judex', quam 
Procurator Fisci cum. Reo peragit, prob.ationes , le- 
gitimae dilationes,. defensiones, sententia '. quae omnia 
si neglecta fuerint aut omissa,. Inquisitio procul du- 
bio nuUitatis vitio laborabit.. 

VI. Inquisitio^ vulgo dividitur in generalem 
et specialem.. 

1 . Solet Inquisitio vulgo dividi in generalem, et 
Specialem :. hanc illa praecedit , quae idcirco ,. et 


^8*re et secreta detegere ac- propterea in- qualibet causa seui 
«ivJli aeu. cijmmall dum. Judex coguoscit inquirere recte dicitur. 
Forensi tamen usu- Inquisitionis vox. in exposito sensu, peculiaxi — 
ter usurpatur.. 
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praeparatoria appellatur , ( Cap, 20. , et de ao- 
aasat.) Quapropter de ea prius reliquo hoc Capite 
disserendum a Nobis peculiariter est; post rero , *uo* 
quo loco prolixius de Inquisitione speciali agere in< 
stituemus^ 

2. Generalis inquisitio seu informatio , ut ajunt, 
in Foro est , quando- summatim inquiritur de aliquo 
crimine, ejusque auctore, £a autem- a Judice ex of- 
iicio suscipitur vel ad personae delicto laesae quere- 
lam, vel ad denunciationem Curiosorum, Irenarcho- 
rum , aliarumque minorum Criminalis Magistratus Of- 
ficialium , q.uibus patrata crimina deferendi cura com- 
mittitur , seu itlterius cujuscumque personae (Cap. 
111. §, Vili.), vel denique citra querelam, atque ' 
denunciationem ex vulgata solum sequuti alicujus ((e- 
licti fama, (i) Praeterea et ad inquirendum- Judex 
impellitur per fugam alicujus , per nominationem fa- 
ctam a Keo , per jacbintiam perpetrati delicti , aliis- 
que similibus indiciis , quae-seinper antecedant opor- 
tet, quando inquisititio instituitur. (Mar. par. 6. §. ■ 
ihc/uisit. n. 27. ) Quamvis enim ea fidem non fu- * 
ciant suspicionem ttmen in Judicis auLmo moveat, 
qjaae sufficit ad inquirendum.. 


( 1 )' Sed’ alicubi obserraUir, ut. Procurater Fiscalia statlin post'- 
ceceptam querelam. , vel habitam demuiciatiouem- aeu delari.j- 
nem , et coucurre.itibiLs iudiciis Reum accuset. Ubi ea iiou viget 
ctiiisuetudu ; nihilominus lis cum Reo postea a Fisci Procuratore cou— 
Wstatur-, qpemadiaodem infra (Capi X. §• XIV.) uotabimua- 

C- 6» 
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VII. Quaenam. sint Inquisitionis generalis olfectSt 
et primum de corpore delicti. 

j. Tria porro sunt capita seu objecta, ut scri- 
bit Bohemerus , circa quae generalis inquisitio or~ 
dinarie versatur : primum , scilicet , an delictum re- 
vera commissam? alterum, a quo commissum sit? 
postremum tandem, quaeoam circumstantiae in cri- 
mine committendo intercesserint? 

2. Quod pertinet a>l primum caput, veritas seu 
existentia criminis corpus delicti in Foro vocatur , de 
quo necesse est heic distinctim verba facere. Nemo 
■on intelligit nihil fieri posse ineptias simul atque 
iniquius , quam de auctore criminis quaerere ; nisi 
prius crimen ipsum revera commissum esse constet, 
(i) Quaecumque autem crimina , quando de corpore 
delicti disseritur , duas in classes seu species possunt 
distingui , ( Seigneux Syst. de Jurispr. Crim. Chap. 
7. not. a.), nimirum in crimina facti permanentis, 
vel ad sensum , ut inquiunt , et in crimina facti tran- 
seuntis , vel ad intellectum. Illa sunt, quorum signa 
documenta^ vestigia sub sensibus cadant , atque etiam 
post patratum flagitium adhuc adesse deprehenduntur; 
haec contra sunt illa , quorum nullum manet vesti- 
gium , et de quibus proinde ex conjecturis solum ' 
atque indiciis constat. Hinc est , ut diversimode in u- 
trisque corpus delicti appareat , deque eo constare pos- 


(j) KccteJ. C. VlpiuTtus in L.eg. •.§.ifem ilhtd Pig- ad 
S. c. Sillanijn. Id innuit scribens ,, non enim de fsmllia quae— 
,, stio sstliabeoda, nisi constet aliquem esse occisam „ 
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sit. (i) In criminibus enim fncti permanentis ex ipsa 
oculari inspectione constat de corpore delicti , relut 
in homicidio, in quo occisi cadaver, et valnera, qui* 
bus caesus periit , inspici et cognosci debent. At ve- 
ro de corpore delicti non aliter constare potest in cri- 
minibus facti transeuntis, quam ex conjecturis atque 
indiciis, ( Carpiov. quaest. io8. n. X7.) quae non re- 
mota sint; sed crimini proxima adhaerentia conjun- 
cta; quorsum pertinent blasphemia, adulterium, in- 
jurae verbales etc. 

Vlll. De reliquis objectis generalis inquisitionis. 

I. Postquam ex corpore delicti constiterit cri- 
men querela , delatione , publica voce , aut quacum- 
que alia ratione jam JuJici innotescens, revera fuis- 
se patr.atum , de illius auctore sedulo quaerendum est. 
Gener.atim de persona ejus, qui deliquit vel ex con- 
jecturis notitia erui solet , vel haberi potest ex testi- 
bus. Testes , qui crimini interfuerunt , aut quibus aliunr 
de criminis auctor innotuit , quique de eo aliquid di- 


(i) Quomodo investigatio , atque inspectio corporis delicti in- 
stituenda a ludicesit, quibus cantbelis adJiibitisqiie in Furo so- 
lemuiis peragenda, nemo heic enarrari postulet a Nubis, qui E- 
lemeiita tradimus Juris Criminalis; sed haec, atque sintilia quae- 
rat apud Pragmaticos Scriptores , qui toti in hujusmodi rebus ver- 
santur. Quod contra receptum ab aliis morem praestabimus erit, 
ut nimirum qua ratione de curpore delicti constare debeat in sin- 
gulis criminibus, id de unoquoque pertracta ites distiuctim perse- 
quamur J.ib. If'. hujus nostri Operis, qui erit de Delictis 
f aenis singuUuim. 
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tere testarire possunt , statim ad examen vocaadi sunf^ 
Debent vero iidem de auctore criminis generatim in- 
terrogari , nulla ipsis a Judice indicata vel notninaU 
persona. (Brimn. Process- Jnq. VII- §. 31.) Quod eo 
solertius cavendum atque praescribendum est, quo fre- 
quentius in generali hac peragenda inquisitione , seu 
informatione a Testibus quaeritur non tam quis deli- 
querit , quam an sciant, viderintque indicatam eis a 
Judice personam crimen patrasse. Coeterum cura- 
bit judex a Testibus criminis auctorem designanti- 
bus quomodo sciant viderintque, seu scientiae caus- 
sam , ut inquiunt , reddi } ut intelligi possit quae- 
nam biles eorum habenda sit testimoniis. Conjecturae 
porro educuntur ex conditione personae , quae vulgo 
criminis insimulatur, ex caussis delinquendi , ex cir-- 
•umstantiis factisque*, quae crimen praecesserunt , vel 
sequuta sunt , ex extra judiciali confessione Rei , no- 
minatione Sociorum etc. Tandem quaecutnque delicti 
auctorem respiciimt , ea omnia^ Judex in generali ex- 
plenda inquisitione conquirere debet ,. et cmrare , ut 
actis a Scriba , scu Tabellario inserantur.. 

2. Postremo oportet circumstantias omnes inda- 
gare , (1) nec non a Testibus sciscitari , atque ex ipso, 
si quod extat, delicti corpore educere; ( Bohem. Elem.- 
Jur. Cr. sect. r. cap. f^.§. loi. ) jNam criminis cir- 
cumstantiae summojjere conferunt ad ejus levitatem 
vel gravitatem, noscendam , diinetiendamque. Ex ilhs 


(1) Htsi Reus in flagranti', crimine' deprebenaus ait, vel ipac' 
delictum, omaesi|ue ejns circiunstantiaa statim. sponte lateatur; ge- 
nerali tamen inqniaitioae opua eat. Ha euim inservit ad circum- 
stautius criminis comprobandas , circa i]^nos tsuttuat.' specialis- A- 
«ipisitio in hujusmodi casibus versatur. 
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$rquMem: unnmquoHqne crimen sicat levius , ita etiauk 
gravius evadit ( Lib. II. Cap.. V. §. L. ). 

IX.. An uUa in generali inquisitione requi- 
rantur solemniaZ 

1. Coeterum generalis Inquisitio nullum certum' 
«rdinem, nullaque soleinnia non solum iu forma , sed 
nec in substantia requirit. (CUir. §. Jin. qu. ix.) Te- 
stes audiuntur infuratl, et qui alioqui testimonii di- 
ctionem non habent , in inquisitione generali audiri 
possunt. Nam etsi fidem, non faciant , suspicionem ta- 
men in Judicis, animo creant.. Indicia, quoque- vero— 
similia et probabilia solum argumenta in generali per- 
agenda inquisitione sufficiunt. Quippe ea non .ad da- 
mnandum y sed quaerendum invesliganilum criminis 
Reum suscipitur. 

2. Quod si nullis extantibus fndiciis inquisitio 
facta fuerit, ea nullius erit momenti : et si dolo Ju- 
dex generalem inquisitionem utlversus insontem , in- 
tegr.-ieque fam.ae Civem instituerit atque direxerit , me- 
ret illius audacia gravissime compesci. Nun enim ut 
^ricuTum arbitrio INIagistr.atus creetur insontibus , sed 
ut malis hominibus Civita^ expurgetur in crimina in- 
quirendum.. 

3 . Quin imme si et competens Judex non sit „ 
qui .ad inquirendum processit, inqui>itio in discrimen 
adduci poterit, vique» legitima carebit. Oportet enim, 
ut Reorum perseqiuttio coram iis Judicibus fiat , quo- 
Eum criminali subsunt jurisdictioni : et omnes genu- 
ratim Rei «uo in Foro conveniri debent, ibique cri- 
minalis quaestio de cis habenda est. Priusquam igitur 
«hecius prog^redlapnur , operae pretium erit de Reo— 
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rum Foro disserere , et praecipuas ad illud pertmei^ 
tes quaestiones statim heic breviter explicare. 

CAPUT T. 

De Foro Competente. 

I. De Jurisdictione Criminali. 

II. Quod sit Forum competens ? 

IU. Utrum Reus ubicumque reperitur conveniri 

possit ? 

IV. De Preventione. 

V. JSonnullae proponuntur , et enudeantur quae- 

stiones. 

VI. De remissione Reorum. 

VII. De Personis, quae Fori privilegium halent. 

VIII. jrfn Forum incompetens prorogatione , vel li- 

tis contestatione Jiat competens ? 

I. De Jurisdictione Criminali. 

Cionditis Legibus, constitutisque Magistratibus , J*? 
quos exequendi Leges cura incumberet ( Gap. I. §. 
Vll.), jurisdictio eis necessario attributa est j quae 
CUBI in Reis persequendis, puniendisque delictis ver- 
setur Jurisdictio Criminalis solet appellari. Est autem 
Criminalis Jurisdictio potestas publica de criminibus 
cognoscendi , (i) legitimasque pro communi salute poe- 


(i) Hoc sensu sccepta Criminalis Jurisdictio in idem recidit 
•*m mero impari» , de qoo fuse agunt Interpretas Juris Ron^iaiu- 
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■as de Delinquentibus sumendi : ( Claper. de hnper. 
et jurisd. conci. 4 - ti. 2. ) Ea instructi Magistratus ne- 
iiessariam , saluberrimatr.que operam Reipublicae na- 
vant , quae , ut utilior opportnniorque iorel ; oportuit 
cuj usque Magistratus munia discernere, ac jura defi- 
nire, id est propriam pecnliaremque jurisdictionem 
determinare. Secus enim facile eveniret, ut Magistra- 
tibus de jurisdictione inter se contendentibus, Rei in- 
terea elaberentur , et crimina abirent impunita. ?iihil 
autem saluti Reipublicae magis repugnat quam deli- 
ctorum impunitas ( Cap. II (, §. VUI. ) , sive lege ea per- 
missa sit , sive ipso facto concedatur. ( Gribner. prine. 
Jurisp. Nat. c. III. §. 5 . n 1. ) At quod pertinet ad 
criminalem jurisdictionem bene observat saepe memo- 
ratus Bohemerus in ejus perquirenda natura in pri- 
mis ad Forum., seu competentiam esse respiciendam •, 
vt planum Jiat quis ille sit , cui haec publica potestas 
competat. (Elem. Jurisp, Crim. sect. I. cap. 3 . §. 67.) 
flinc prolixa apud rerum criminalium Scriptores tra- 
ctatio de Foro Competente, qua scilicet disputatur ubi» 
et coram quo Judice Rei debeant conveniri. 

II. Quod sit Forum competens. 

1. Sortitur autem Forum Reus non salum ubi deli- 
quit, sed etiam ubi domicilium habet. ( Dig. Lib. 48 . iit. 

B. Eeg. 11. )£t nema quidem non intelligit in loco - 
perpatrati delicti Reum primario persequendum , pu- 


V. supra Cap. 1. §. Vll. C«rte oeqult illa exerceri sine isto, 
f uod coatiaet potestatem gladii sd aniiuadvertcudum iu taciuorosos. 
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&ieD'lutnque ess«. Praeter enim qnam quod eo in lo«(r 
et Lcilius , et luculentius crimen pr ibnri potest ; pu'' 
blicae salutis ratio postul.it, ut ibi poenae edatur exem« 
pium, ubi crimen admissum est. Hinc Judex, qui 
alioqui nulla supra Reum jurisdictione potiretur; sta* 
tim competens fit (i) ex delicto commisso ic ejus ter* 
ritorio. ( Cara\>. Instit. Critn, Lib. 3. §. 3. cap 3. 
n. 2 . ) ( 2 ). 

2 . At coram Judice domicilii Reus recte quoque' 
idcirco conrenitur , quia illius Forum proprium et pecu* 


(i^ Vouglans» l/utit» au Vroit Crim^ part. 4* cJuip. ii. n» i» 
C*est par le lieu Hu que se regie priiicipalemcot la compe- 

tence en materie criminelle ; et cela tant 4 caiiHe de la aecessit^ 
«y de Teicemple, et de la con$o]utinn particuliere des ceiix, qui out 
sulitcrt du crime; que pour la plus grande faellit^ des preuTes* ^ 
(a) Qui Dunc Romae faustiwime Imperat PWS Vll. PontiJ. 
Max. edita Constitutione, quae incipit Post diuturnas super restar 
uratiuoe Rcgimiuis Pontificii in temporali Romauae Ecclesiae 01« 
tione^ iiotmulla circa turmam ordiiiemque CrimiBalium Judiciorum 
providissima Decreta nuperrime sanxit; inter quae emineat illat 
quibus agitur de praeveiitioae Judicum , et competentia Fori. Jam 
yero tii, de Jurisdict. '1'ritun. et Judic. Crimin. Judicior. ord% 
et f-jr. ita edicitnr: Si abbia per regola indeclinabile^ 

che 1 1 competenza dei 'Prilunalc nclf* in<fuisiiione dei dclitti 
derivi dil lurogo dei leguito delitto\ aceordandosi soltanto tkI 
caso de' furti una simile giurisdizioJie per la stessa cognizione 
dei deiitto prineipale anche al Gindice dei 'Verritorio , in cui 
siegue Li contrett.izione dtdla robba furii**a ^ e riserbando alia 
S‘ Consalta , tfueindo lo credcrd a prop\>sito , la facolta di far 
Via ^uisiJoue amanti il Gtudice 'Territoriale iiel delitto ^ 
ii /uule per6 potrd serrirsi a tutti i legali effetti dei Giudi- 
%io , degli atti stcssi compilati avatui H Qiudiee dallucontreb- 
taiionx. 
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liare esse videtur eajuscamqae personae in omni tnm. 
ei vili negotio , quam criminali causa (i). Ac sane Ju- 
dici subsunt domicilii quicumque certo in loco lares 
suos fixerunt , moramque trahunt : Unde domicilii Ju- 
dex is est, in cujus territorio Reus degit, ibique 
majorem partem habet suarum fortunarum. ( Cujae, ad 
L$‘g. 2 o3 . Dig. de G- ) 

m. Beus ubicumque reperitur con- 
veniri possit ? 

Jure Romano ubicumque repertus deprehensusque 
Seus est , forum quoque sortitur. ( Cod. Lib. 3. tit. 
l5. Leg. I. ) Quod omnibus Romani Imperii Provin- 
ciis unius , ejusdemque Principis legibus , potestatique 
olim subjectis locum recte , coinmo leque poterat obti- 
nere. Sed cum nunc plures inter diversasque Ditiones 
sint divisae Provinciae, et uniuscujusque Principis 
separata territoria ; videtur distinctione opus esse. Si 
enino intra limites ejus Ditionis reperiatur , deprehen- 
daturque Reus , in qua deliquit res omni prorsus con- 
troversia caret. Quippe cum Reus delinquendo leges 


(i) Vulgus Crimiiialium Scriptorum censet aliam accusatio- 
nis , iJiam iiiqiilsllionis , quae ex officio fit.faabeiviam esse ra- 
tionem. Si Accusator aliquis eaistat,. aut quaerente Laeso Ju- 
dex procedat, etiam in Foro domicilii agi adversu» Keiim posse : 
sin citra querelam Judex ex officio iii. Keum inquirat , uumiisi 
quam In loco co.n nissi delicti criinlualem quaestionem iustiteudaot 
esse. Hanc porro distinctionem , quam Furi usu probari ajuiiC , 
tamquam uuUo Kumani Juris linidameuto inuixam mordicus im- 
pugnat Matthaeus ad d,ib. 48. Dig. tif. i 3 . cap. 5 . »• 5 - 
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▼iolaverit, quae ea in Ditione rigent; propterea nbi- 
eumque in ejus^tem territorio repertua rleprehensu^que 
fuerit , Magistratus persequi illum possunt ac debent , 
admissumque intra Ditionis suae fines delictum ulcisci. 
Misi autem hujusmodi potestas ^Judicibus inhaereret, 
in quorum jurisdictioni subjecto territorio Kei direr— 
sautur, atque inreniuntur ; parum profecto consultum 
esset communi securitati. Quot euim Rei sire felici' 
ter sire prudenter ex Joeo eradentes ubi deliquerunt , 
impunes abirent. Ut igitur cirilis illa pestis , crimi- 
num scilicet impunitas , quo fieri magis potest elimine* 
tnr , danda est opera ; ut si Reus hinc effugiat , illuc 
incidat , nullibi tutus sit ; sed utrobique meritas luat 
poenas, ac metu Rempublicam liberet. ( V. Clar. Ri$. 
Anim. ad Crim. Jurisp. infin.) 

2 . Verum enim rero si in alienum territorium 
'aufugerit Reus, atque in alterius Principis Ditionem 
migrareril ; non adeo liquet , an ibi Forum sortiatur , 
punirique possit de crimine alia in Ditione commisso. 
Quippe adrersus nos peccasse ille rideri non potest , 
qui in alieno territorio ac Ditione peccarit. Quae qui- 
dem communis doctrina (i) recentioribus quibusdam 
non placet rerum criminalium ( Seigneux System, de 
Jurispr. Crim. Ch. 3. ) Scriptoribus , qui non tam 


(il Sed tameo noo deluet qui docent potse Reo poenam au- 
(;eri, «i constet eam alibi deliquiaae. A ^ai'0 prax, et theor, cri- 
mia, ad ^.furtum ,, Si unus fecit msAeficium. iu Civitate ista , 
et alibi plura maleficia commisit , «o» potest puniri de male- 
ficiis alibi commissis ^i/itellige non posse puniri pruu;ipaliter heic^ 
sed 'potest poena delicti heic commissi aggravari , quia delicta 
tterata plus putUuatur, 
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quofl usu fit , quidre fieri possil debeatque in hodier. 
no rerum statu spectant ; quam philosophica lance 
communem totius humanae societatis utilitatem metiun» 
tut. Hi enim contendunt non solum uniuscujusque pe» 
culiuris, sed etiam universae humanae Reipublicae 
intercsse; ut Rei graviorum scelerum, quaeque com» 
muni omnium saluti obsunt, velut homicidae etc. 
ubivis inventi fuerint sive domi , sive foris , sive ubi 
peccarunt , sive quo abierunt, sive in propria, sive 
in aliena Ditione puniantur. ( V^atteh Dr, des Q ens 
J0IV » i» ch(ij}»r 4 ^ 32 » et 233» ^ 

ly * Ve Praesuenti one, 

* 

Etsi porro Forum tam perpatrati delicti , quam 
domicilii ( §. II, ) , atque etiam prehensionis Rei , 
ea tamen quam innuimus distinctione ( §. III. ) , 
aeque competens esse dicatur , haud raro tamen 
quaerendum occurrit quisnam inter diversos compe- 
tens Judices praeferendus sit in Reo. persequendo f 
crimineque vindicando. Atque constat eum praeferri 
Judicem, qui occupaverit in Reum inquirere, id 
«st qui alios Judices praevenerit. Bifariam praeven- 
tioni locus fieri potest tum citatione Rei-, tum mul- 
to m^agis prehensione. ( Decian. Tr, Crim, Tom, 
/• Llb» . cap, 20» n. i.) Quod si inter compe- 
tentes Judices alter decreta, et exequuta citatione 
suum in forum vocaverit Reum , prehendi alter il- 
lum I usserit atque in custodia vel vinculis habeat , 
quisnam praeferendas erit? Scissae sunt Scriptorum 
Crirainaliuni sententiae. Nam nonnullis placuit ratio- 
nem potissimam habendam esse citationis ; alii v 0- 
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luerunt prehensionem potin* spettari ; ( Tondut. 'de 
jtraeven. par. i. cap. Q. ) Quorum quidem opinio 
tnihi rectior esse videtur. Frustra enim citatione al- 
ter Judex praeventus dicetur, si hic in custodia “vel 
vinculis Keum jam habeat , non dimissurus eumdem 
nisi de innocentia constiterit, (i) Sed si nullus ia- 
dex Reum prehensione praevenerit , hoc casu prae- 
yeutio per citationem quoque heri poterit. (2) 

V. Nonnullae 'proponuntur , et enucleantur 
quaestiones. 

j. Atque ex iis, quae de praeventione hacte- 


( 1 ) Duo, qtioad pracveiitioaem habentur ia cit. iiuperri- 
ma Pu f'l(. Constitutione Decreta , quae haic subneciemia ceu- 
semiie , Jbiii. n. 3o. =! Kel caso <ii cuinulatifa tra Tribunali 
ordinarii nei delini di mieto toro , nei t/uali la preveuzione 
deve deterininare a cbi *' up/jiyteitga il Giudisio dejmilivo , 
sia per l' aevenire regola inconcussa , c/ic la preveuaioue re~ 
sti indolta, o d tlla catiura dei Reo , 0 dilla condatma in 
contumaci i coUa promul gasionc effeliva dclUs Sentenzn n. 
Si. a yella concorronxa di pia Rei in uno stesso delitto st ia 
Jerma Jn preveuaione a favore di tfuel Tribunale , cbe i il pri- 
mo a catturare uno de' Hei, sebbene non sia il Reo principa- 
le , ma solamente complice per un' atto 0 preventivo o coiico- 
mitaute il delitto. 

(sj Qiiaiidu juxta forensem praxim praevciitlonis ratio haberi 
non soleat, fuse tradunt Pragmatici Scriptores, ad qttus hujus- 
modi rerum tractatio pertinet. Sed cunstili quoque poterunt De- 
ciaa. loc. c t. et Caravit. Instit. Crijnin. Lib. lll. §. 3. Cnop. 
4- »• i3. et sBf. 
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sus dJssaruImas, «ommorlo iatelligitar quid statueu'* 
dura , »i in confinio crimine , puta caede , patrato 
utriusque territorii Judex de ejus cognitione insti- 
tuenda contenderet. IS'am hoc quoque casu praefe- 
rendus iJle , qui occupaverit in Beum inquirere , 
seu qui alterum praevenerit; siquidem nullo certo 
indicio , aut argumento constare potest ubi inflicta 
plaga, et cujus in territorio caedes sequuta. Ut enim 
bene observat Matthaeus, ( ad Lib, Dig.tit. i3., 
c, b,n,6,), varie jactantur morituri, rouUique cum 
morte vehementius luctantur, 

3, Proxima huic est quaestio de crimine in alte* 
rius territorio inchoato , atque in alterius perfecto, 
Ac patuit Interpretibus in hujusmodi casu utriusque 
territorii Judicem cognoscere posse, ( V. Boss, f/f, 
de For. compef. num, io5. ) Crimen enim heic coe- 
ptum , illic absolutum , utrobique factum recte die 
citur ; cum nequeat illud in partes dividi. 

3. Quod si quis caedem, exempli gratia, sua 
in Provincia fieri mandaverit , in alia caedes facta 
sit ; vulgo tradunt Doctores eo casu locum caedis 
tantum , non etiam mandati esse spectandum. Sed 
haec sententia valde displicet paulo ante memorato 
HHatthaeo , ( loc. cit. n, g. ) qui vult utrobique tam 
in dati mandati , quam in factae caeilis loco crimi- 
nalem persequutiooem institui posse. Etenim quid- 
quid Interpretes disputent Romani Juris censurae mor- 
dicus inhaerentes , vincere debet publica utilitas ; 
ne dum jurisdictione disceptatur, e^ugium Reo pa- 
teat, crimenque ejus abeat impunitum. 


7 * 

VI. T>t remissione Reorum, 

S.iepe numero contingit , ut remissio fiat Reo* 
rnm ; nempe Keus , ejusque causa ex uuo ad alium 
Judicem transferantur. Quae tamen remissio genera- 
tim iuter aeqnales , siinuique competentes Judicet 
necessitatis videtur non esse , sed officii. Quamquam 
legibus alibi , alibi usu receptum , ut reliqui Judi* 
ces a loci, iu quo crimen commissum est Judice 
requisiti Reum cum idonea prosecutione ad eum mit- 
tere omnino teneantur. ( Carlevai. de Judic, Tom. 3- 
tit. 3. Disp. 2. quaest. 7. ) (i) Quod constat recte , 
opportuneque fie ri : non solum enim quo loco Reus 
deliquit , in illo facilius validiusque crimen proba- 
ri potest ; sed etiam exjwdit ibi de Reo suiucndas 
esse poenas ubi deliquit , quemadmodum jam ani- 
madvertimus ( 11. ) ; ut ujajor vis sit publici 

«xempli , quod Uelinqueutlum coercitione (Kttissimutu 
intenditur ( Lib. 11. Gap. 111. jj. VIH. ). Nouuun- 
quam et ultro Magistratus Reos auditos remittuut 
cum elogio ad ejus loci Judicem, in quo illos de- 


( 1 ) En q;iid rautum hoc fnper re in laudata nuperrimu 
Eoiitilkia coiisdtiitiiine cii. tit, n. i5. Carcerandos! un Ve~ 
linyueiUe d una Hrovi/teia in un’ al/ra Provincia dcllo Stato^ 
per evitare la spesa dei trasporlo dei Carcerato , si orditux ai 
Tribunali , e spcciabnente alia S, Consulta di bene esamina— 
r», arvht colla visura degli Atti compilati , se V inr/uisi Ao- 
ne possiS cousumarsi ncl luogo dclla cattura , e di camutti~ 
rare ncl caso al (iiud(ce di t/uesto luogo la facoha di pro- 
cedere in eausa. 
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deliquisse compererint. (i) Quae quidem omnia pro- 
cedunt eadem in Ditione, atque inter Magistratus, 
qui sub eodem Principe praesunt criminali jurisdictio- 
ni. Nana inter diversae Ditionis Judices , etsi alter 
alterum requisierit , ut Reos io suo territorio degen- 
tes aut ibi prehensos sub tuta custodia ad se miltat; 
inconsulto Principe remissio locum non habet, (Bohem. 
Elefn. Jurisp. Crimin. sect. i. c. 3 . §. 70. ) sedejii$ 
solum jussu fieri potest; nisi solemnia hac de re 
pacta Summi utriusque Ditionis Imperantes inierint. 
Ne siquidem Rei alienam in Ditionem aufugenda 
ingenti cum publicae salutis damno atque periculo 
meritas poenas adeo facile possint evadere , soleat 
inter finitimarum presertim Regionum Principes 
pacta intercedere de graviorum criminum Reis , qui 
alterutrius Ditionis finibus potiti sunt , mutuo remit- 
tendis. Tunc juxta pacta conventa etiam inter diversae 
Ditionis Magistratus locus fit remissioni Reorum. 

VII. De Personis , quae Fari privilegium habent. 

1. Quae de Foro competente huc usque dicta 
sunt, toties sibi locum vidicant ; quoties specialis 
fori privilegio Reus non gaudeat. Si enim peculiari 


(i) Jure Romano «I Reus in alia Provincia degeret, scri- 
Bebat Judex ad Praeaidem ejus Provinciae , desiderans ut Reum 
cnm prosecutione idonea ad se remitteret. Lcff. j. Pig. de eu- 
stod. et exUib, Rcor, Quae remissio cum olim necessaria non 
esset , fieri tameu soleret , Constitutione Imperatori* Justiniani 
ad juris necessitatem traducta est. Novell, i34> cap. 5. 

Tom. IU. d 
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«liciijus M.igistratns jurisdictioni Reus ex privilegio 
subjiciatur , non solum in civilibus negociis , seci 
etiam in criminalibus causis; tunc nequit is pro 
orimine in alio , quam in suo speciali foro conveni* 
ri. ( Decian. TracU Crimin. Lib. 4> cap. i5.)> 

2 . Ac primo quidem Milites juxta plerarumque 

Europae Gentium mores, legesque non solum in 
militaribus , sed etiam in communibus delictis fori 
privilegium habent , omnesque eorum criminalis cau- 
sae a Castrorum Magistro seu Praefecto, vel militari 
Concilio peculiariter cognoscuntur. ( de Jor. 

milit. privil. cap. IIL §. y. ) Sed alicubi , qcmdmad» 
modum nunc apud nos juxta Juris Justinianei cen* 
suram crimina distinguuntur ; et si militare quidem 
crimen sit, ejus cognitio atque animadversio ad 
militares Judices peculiariter defertur ; communis ve- 
ro delicti persecutio ad ordinarios et competentes 
Magistratus spectat ( ISovell. VIIL cap. 12 . ) Heic 
autem observant Scriptores militem , qui in castris 
est, non posse extra vallum trahi, et ad alium 
Judicem remitti ; militemque in expeditione delin- 
quentem a suo tantum militari Judice puniri. ( V, , 
Rovit in pragmat 2 . n. i4 de milit. ) Quod si miles 
post patratiun commune crimen missus militia fuerit; 
non est ambigendum , quin a Judice ordinario in 
eum animadverti possit. 

3. Clerici quoque Fori privilegio potiuntur. Ita- 
que illorum criminales causae coram suis Ecclesia-» 
sticis Judicibus disceptandae sunt, quibus peculiare 
jus inest in eosdem animadvertendi. Profecto aequiinx 
esse videtur , ut qui sacris ministeriis tractandis sunt 
admoti , Aiitistitum suorum judicio animadversio— 


aique’peciiliariler subjiciantur, (^^tcrser. de JurUd. Ec- 
cles- Eib, 3. Gap. 3.) Sed qiumndmodiim Canonici Juris 
Interpretes monent, ut Clerici hoc fori privilegio gau- 
deant, clericalem habitum et tonsuram deferre debent 
atque Ecclesiae sacri ministerii servitium praestare 
juxta nuperrimam Synodi Tridentinae sanctionem. 
(Sess. 23. de Befur. cap. 6. ) 

4. De Studiosis , iis nempe qui Scientias liberales- 
que Artes discendi gratia Accademias frequentant , 
et in album Discentium relati sunt , nec non multo 
magis qui in illis publicum docendi munus profi- 
tentur , disputant rerum criminalium Scriptores , an 
in criminalibus causis fori privilegio fruantur, et 
coram praefecto Studiorum , Magistratuque Accade- 
mico conveniri possint. Sed bene probavit Matthaeus 
civilem tantum , non etiam criminalem jurisdictionem 
ab Imperatore Friderico /. Accademiarum Praesidibas 
tributam fuisse. ( jiuth. halita Cod. neJiL pro patr. ) 
Certe , quO'l pertinet ad delicta io Accademiis patrata 
nec non ad ea admissa , quae Scholarium propria sunt; 
nemo adversatur eorum cognitionem animadv ersio- 
nemque propriam esse Accademici Magistratus. Ve-^ 
ram enim vero tota res a moribus pendet , variisque 
institutis ibi vigentibus , ubi Accademiae flarent. 

5. Tandem fere ubique Aulici, qui scilicet Prin- 
cipi famulantur , ejusque sacrae personae peculiariter 
inserviunt , ceterique qui ad Principis familiam , do- 
mumque perlinent fori privilegium habent ( Cod. lib 12 . 
fif. 5. leg. 3 . V. Perez. in tit. Cod. de Magistr. offic. ) 
N am in omni civili , et criminali negotio illius sub- 
sunt jurisdictioni, qui Principis domui familiaeque 
praeest : quod idee consultissime rece^um , factlunquo 

da 
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est ; ne qui Principi ministrant nd communia Tri- 
buDtiiia rapti ab ejus abstrahantur obsecjuiis. 

Vlll. An Forum incompetens prorogatione , vel litis 
contestatione fiat competens? 

Solent hoc loco rerum criminalium Scriptores 
flisputationem inire de prorogatione jurisdictionis , 
quam Nos quoque , ne a recepto eorum more discendere 
videamur , cursim attingemus . Jam vero prorogatio , 
ut illi docent, est jurisdictionis extensio ad causas et 
personas, in quas jurisdictio non competit. ( Bocer. 
de jurisd. cap . 7. n. J^o. ) Recepta autem Sententia est 
litigantium subjectione , nempe consensa etiam in cri> 
zuinalibus causis incompetentem Judicem fieri pos* 
se competentem. Sed oportet ut J iidici , in quem fit 
prorogatio , publica non desit potestas criminales cau- 
sas cognoscendi. Solus enim privatorum consensu s non 
potest facere Judicem eum , qui nulla praeditus est 
criminali jurisdictione. ( Barbos, in Leg. i. Dig. de 
Judic. artic. a. num. aa. ) Quod et locum habet si 
jurisdictionis prorogatio ex litis contestatione oriatur, 
(1) qua etiam tradant Criminales Scriptores prorogari 
jurisdictionem. Qaippe litis contestatione nequaquam, 
jurisdictio ei tribuitur, qui non habet; sed jurisdictio 
illius , qui ea jam poliet ad cautas personasque por- 
rigitur , in quas haad competeret. 


(t) Mon eU omittendam, quod Bostius observat Oper. Crim. 
ie for, competen. n, i^, icllicet non aliter in Foro locum habe- 
re |nrisdlctioni< prorogationem in criminalibai causia, quam si ac- 
cusatione intercedente res agatur : nam quando per inqnisitionena 
proceditur, prorogatio non valebit; nisi Judes competens atque or- 
dinarius assentiatar, vel saltem non idistet. 
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De prehendendis , et exhibendis Reis. 

I. Cur, et quando prehendendo Reo sit locusJ 
JI. Quae indicia prehensionem praecedere debeant, 

III. Quando Reus capi possit sine praecedente infor- 

matione. 

IV. In quibus Deliciis prehensio locum habeat, 

V. An occidi fugiens Reus , aut resistens Appari- 

toribus possit ? * 

VI. De Reo praesente. 

VII. De Personis. 

VIII. Utrum a decreto Judicis prehensionem decer-^ 

. nente possit appellari? 

I. Cur , et quando prehendendo Reo sit locus ? 

uoties de admisso crimine constat, et ejusdem 
auctor aliquis arguitur ; tunc prehendendus ille est 
atque exhibendus, ut summarium de eo hab<.atur 
examen , atque ut tandem spceialis in ipsum inqui- 
sitio institui possit, (i) Ac constat inter omnes ci- 
vilium rerum Scriptores a jure puniendi , quod inest 
Publicae Potestati ( Lib. II. Cap. III. §. VI.), jus 
xnanare prehensionis illorum , qui legitima patrati 
delicti suspicione laboraverint ; ut custodiantur quous- 


(i) Carpzoe. pract. crim. quaest. 3. num, s3. ,, nam specia* 
lis iacjuUUioais praeambidum ost captura, y, 
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que investigata, fiomperlaque m seu facti veritate 
damnentur, vel absolvantur. (V. CU Lampred. jur, 
PuhL Untv. Par, IJ, Cap, 3. §• i3. ) Etenim sine 
hoc altero jus illud puniendi , quemadmoducn nemo 
son intelligit , inutile fere , ac prorsus inefGicax foret. 

2. Sed non temere Judices prehensionis jure, 
quod exercent , utentur ; nec suo nutu quempiam 
exhiberi prehendiquc mandabunt ; sed certis quibus- 
dam indiciis ( Dig. Ub, 4^ tlt. 3 Icg, 6 ) commo- 
ti, quae testibus productis, vel aliunde conErmata 
in ac\is reperiantur. Quid enim repugnantius civili 
libertati, quae postulat, nihil quemquam ferre debe- 
re quod sibi non sit jure patiendum ( Prole gom, ' 
§. /. ); quid communi quieti et securitati ei^itialius, 
quam nulla intercedente^ legitima suspicione posse 
Judices sua libidine Cives in Criminale Judicium ra- 
pere , (i) caroerique mandipare'?. Atque id eo lUagis 
cavendam Legibus , .sanciendum esse* videtur ; quo 
certius constat -moribus nostris vel solam prehensio- 


(i) Hoc est fundamentum civilis libertatis , culus^ AngK vir 
dentur esse studiosissimi. Ac nemo certe inter eos licet infima aor- 
tis homo, Magistratus arbitrio prehendi* ct vel sola Judicum suspi- 
cione in carcerem detrudi potest. Anglicis enim Legibus luculentis- 
sime designatur non solum quando, ct quibus ex caussis tamquam 
legitima habenda sit alicupis Civis prehensio ; sed etiam cuiciim- 
que prehensu |us tribuitur Suprema adeundi /Tribunalia , quae v» 
celeberrimi Mandati seu Statuti habeas corpus cogoosciuit atque 
definiunt, an legitima et pista fuerit prehensio vel nuu, an dimit- 
tendus sit prehensus , an potius fidejussoria cautio ab eodem requi- 
venda. V. Cod. deV human»^ ou, la tcj^isliUion unwetseh 
yu, art% haheas corpus» 
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nem Talgo igoomfnijsam Iiaberi , carceremque mul- 
ta familiae fortunis salutique prehensi incommoda af- 
ferre. Ubi prehensio Civis etiam sine summaria prae- 
cellente informatione, nullis extantibus probatisque 
indiuiis fit; ibi pro ratione, pro legitimo imperio 
Tyrannis dominatur; (V. Elhocrarie , ou le Gou~ 
vernem. Ejndi sur la moral. Amsierd. 1776), me- 
ritoque quilibet Civium de se ipso posset usurpare, 
quod lugens cecinit Persius : 

Eheu quam est miserum timendo evadere semen i 
II. Quae indicia prehensionem praecedere debeant. 

1. Quae autem, et cujusmodi esse debeant Indi- 
cia, quibus concurrentibus Judex Rei prehensionem 
decernere possit, fuse di>putant rerum criminalium 
Scriptores. Sunt qui velint oportere Legibus indicia 
sigillatim definiri , ob quae prehensio locum habe- 
re ilebeat io singulis d Jietis ; ne in tam gravi re 
quidquam a Judicum libidine , vel imprudentia sic 
pertimescendum. ( V. JLiU. dei Delitti , e delU Pene 
§. XXIJC. ) Quod, ut ego quidem arbitror, optari 
magis quam obtineri posse vtdttur. INou enim facile 
Legibus omnia recenseri , ac designari queant deli- 
ctorum indicia;, quae [lersaepe variant, et in quo- 
cumque fere crimine vel ex levisissima aliqua cir- 
cumstantia imoiutuntur. Itaque longe opportunior est 
iliorum doctrina , qui non aliter jiistnm esse prehen- 
sionem , quain iotei cedentibus opportunis indiciia 
statuentes, concedunt tamen Judicibus;, ut juxta fa- 
cti circumstantias , personarum conditionem , crimi— 
nisque giavitatem indicia, aestimare possint, ac pro 
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sua demum prudentia decernere utrum prehendi , au 
praetermitti Reus debeat , ( V. Cl. De Simoni dei 
furto e sua fiena §. XXIP'". ) Neque vero ancipiti 
hac in re Judici deerit quid sequatur, si ut mune- 
ris sui sanctitas postulat , in consilium adhibeat re- 
ligionem , fidem, pietatem. Quod si nullis extanti- 
bus Indiciis, rei eisdem nequaquam probatis Ju- 
dex innoxium aliquem prehendi mandaverit, aut sl 
dolo , quod gravius est , aliaque privata ex caussa 
ausus fuerit insontis prehensionem imperare ; debet 
is officio statim motus gravissimas audaciae suae , 
atque iniquitatis poenas rependere. 

a. Ceterum omt:c$ assenti untur non requiri ad 
prehensionem indicia admodum gravia , nedum in- 
dubitata, ct luce clariora; quod usu receptum vide- 
mus. ( Alfihan. Jar. Crim. Lil. III. tit. i6 §. 6 ) 
Itaque fama, minae, inimicitiae, insidiae, testimo- 
nium unius , coofessio Rei extra judicium facta, et 
si quae sunt similia indicia ad prehendendum Reum 
idonea esse censentur , quamvis singula ad crimea 
probandum conferre non admodum possint. 

III. Quando Reus capi possit sine praevia 
informatione, > 

1 . Quod si Reus in aliqito crimine patrando de- 
prehensus sit, tunc statim capi poterit, Judiciqoe 
exhiberi, (i) Hoc enim casu , ut bene animadvcr— 


(i) Etsi Jure Romano neniiui geniratlm tm<- crimine liceat 6a- 
jjiiioaos homines devincere, careciique maucljiare absque Magistra- 
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tunt rerum crimlnaluim Scriptores , praevia genera- 
lis inquisitio supervacanea est quod spectat ad decer- 
nendam tantum , exequendamque prehensionem ; ( V. 
Carpzov. quaest. io8 injin. Clar. Lih. V.sent. quaest. 
Snum.S ) etsi pro corpore delicti tjusqite circum- 
stantiis investigandis semper necessaria esse videatur 
( Gap. IV. §• Vili. ) Ipso antem in facto seu , ut 
inquiunt, in flagranti crimine non solum ille depre- 
hensus intelligitur, qui caedens, puta, aut firrans 
inventus est; sed etiam qui visus fuit res furtivas 
secum auferre , aut in loco caedis cum crueuto gla- 
dio versari. 

2 . Qui errant etiam, quique vagantur, non qui- 
dem peiegrioantes varios mores hominum ut noscant t 
et Urbes ; sed otiosi circulatores , mendici validi , 
qui per inertiam transigunt vitam , poterunt absqiis 
praevia informatione prehendi. Ratio enim ipsa vi- 
vendi quam sectantur , vehementem adversus eoi , 
veluti sycophantas , ingerit suspreionem ( Lib. II. 
Gap. XV. S- V. > 

3. Sed valde viles, infimaeque sortis homines, 
si criminis insimulentur, Hcet nulki praecesserit, ge- 
neralis inquisitio , qssi ne quoque statim prehenden- 
di , carcerique mancipandi erunt? Non desunt tpii 
id affirment inter tcrurn crmiinaHuin Scriptores. Vi- 


tus imperio ; d. Cod. de exlubit, Reorr L^-g. unie. Cod.de’ 

l>rii>J.t. carecr. Reos tanien iu 0«graiiti crimine iuveiitos privatu» 
ijuicumipic prehrndkre potest,- JudFcique exhibere; nniltoc^iie tna^i» 
Vigiies, btationarii, 1 irtores e‘.e. <juibus commissu Civitatis eu- 
■totlia, adbibitis probationis ergo testibus , tacere ct posiiuit evde- 
heut; i^uod moribus- receptuia videouis.- 
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lissimo» siquidem atque infames vi» ipsa , quam dur 
cunt , satis suspectos facit. At si jffaeter hanb nul- 
la alia urgeat caussa, humanius, acquiusf[ae esse 
videtur non licere ex nudo Magistratus arbitrio hu- 
jusmodi personas sine praevia informatione^ prehen- 
dere. Nemo enim in civili societate videri itebet tam 
vilis, cujus libertati vis, nisi legitima, inferatur. 


IV. In quibus Delictis prehensio locum habeat. 

Ceteris ut quis prehendatur non solum oportet 
opportuna adesse indicia generali inquisitione com- 
parata, atque in actis extantia (§•!.); s«d etL-sn> 
necesse est , ut tale delictum sit , quod corporis poe- 
na Legibus vindicetur. Nam propter leviora crimi- 
sia, quae k vissime. soknt coerceri, non facile ve- 
niendum ad Reorum prehensionem j praesertim si 
<k personis agatur honestioris conditionis. ( Thonnie 
advoc. prud- in For, Crim. cap. H ) Numquam ve- 
xo prehensioni locus erit , cum crimen pecuniaria 
poena a Reo luendum est. Tunc prehensionis metu 
Keiis liberatur , praestita ab eo Judicis imperio cau- 
tione , qua aut ipse se sistere , aut procuratorem mit- 
tere spondet: alioqui Reo majus incommodum dam- 
jiumqiie «x prehensione , earccreque , quam ex poe- 
na criminis immineret. ( Clar. §. final. quaesi. zS 
nwm. 1 > quod iniquum fore nemo non intelligit (t)- 


(») JFarinaccius prax, JJb- i. (juaest. ay. affirmare et 

3ocere ooo dubitaiiit poMC Ju<licein Rei jMrehciibiouem deceritere ^ 
«tfii crimeu sola pecuniaria poeua debeat coerceri* Quae quidem 
duct]:iua^ u» plurcf tdiat ejo^ua lubitrariaia absui- 
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»ero censendbm si Reas fnopia tutus pecnnia- 
riam poenam dubio procul eluderet? Hoc casu mih» 
videntur esse distinguendae personae; Qui enim' pev 
lasciviam petulantiam deliquit ( Lib. I. Gap* V. § VI. )v 
quod non habet in aere, ut fert vulgare adagium ^ 
eorpore luere debet. At aequitas non patitur , ut 
honestae conditionis Keus , qui forte in crimen incidit , 
siquidem fortunarum’ tenuitate imprs ad multam soh 
vendam , ignominiose prehendatur; nisi res sit de- 
BOII adeo levi admisso , et Jiegibus diserte cautum^ 
pecuniariam poenam omnino in corpoream asse eoor- 
vertendam. 

V. An occidi fuf;iens Scus, aut resistens Afpa.- 
ritorihus possit ? 

• r. Ipsa porro Reorum prehensio ita fieri debetr 
tit cl conditionis personarum ratio habeatur , et ia 
e» exequenda Apparitoribus , Stationariis, Lictoribus, 
erudele pleriimq.uo genus suoque- ingenio omnis ex- 
pers couuniserationis , nihil praeter necessitatetu du- 
rius inbumadiusque agere liccaU Quod sL in pre- 
hensos Reos suos arbitrio saevierint. Judex bano 
eorum aiulaciam non foret impunitam; sed publica, 
graviqoe animadversione omnino coercebit. 

2. At uon taro eonlingit , ut exhibendi Rei Ap- 
' paritoribus vi' resistere eonentar, aut eis cons{>eutis 
iiigam aiiipient. Quaerunt rerum criminaliu.a Scrc- 


-JanuitK ce.UjItt ciiiniiiakm JuTisfrudeutiam; et pru;iict'eiv inveet 
c^rL-ie iiu^ruOMli 
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ptores , an tune ab Appt^fitoribus iinpune . occiAi 
( Qaii. II. Qbservation. iio, n. 5 o,> Reus possit ? ^ 
quod pertinet ad eiun , qui fugit, nunquam fas erit 
ilii necem, inferre. Non enim nocentes solum fugiunt, 
sed etiam innocentes, qui scilicet animo recolunt, 
quam meticulosa res sit ad Judicem ice , et carccrif 
aerumnas sqtjalloremque perpeti O)- Qui autem vi 
resistit , nec ipse inter&ci debet ; quoniam ad ea de- 
clinanda, quae nocitura esse videntur, unusquisque 
naturae velut impetu fertur ; ( V. Alphan.. loc, sup. 
cit, ) nisi ejus eruptio periculosa Reipublicae fuU\ra 
sit , aut expeditis armis necem Lictoribus minltctujc* 
Reus, atque proxime intentare aggrediatur.. . 

VI. De Heo praesente*. 

2* Si igitur Reus praesens sit , vel ubi latitet 
notum oportet,, ut Judes^ eum per Apparitores statim 
exbiberi, prthendique mandet 5. ne forte is^ fuga sibi 
consulat , ct Criminale Judicium evadet. Nam si absit 
Reus, et arrejita fuga sive ante sive post coeptam iur 
quisitionear Ju licis vigilantiam eluserit ; ita ut pre-- 
Rendi non possit ; alia ralicne adversus eiun agon-; 
dum erit, quemadmodum infra ( Gap. XVIII. ) di— 
stinctim exponemus. Jam vero nibil iulerest, utrum 
praesens Reus iu looo publico prehendatur ^ an domi 


(») Cic. Or it, pr.> Quiiit. „ Noii minus strpe in mentem ht0: 
fReij») veuit fjotcstafis quam n quitatia proptcrca. quod omne» 
quorum in alterius manu vita posita est ^ snpius illud cogitant 
quid possit is ^ cujus in diiiouc ac potestate sunt^ quojn quidt 
debeat f. icere* 


tnac. (i) Jure quidem Romano grariomm criminum 
Reos ex aede sacra permissum extrahere, atque ab 
ipsa Principis statua abducere : Eo enim innuitur mi> 
seris asyla prodesse debere, non facinorosis homini- 
bus , qui publicam tranquillitatem flagitiis suis ( Cod. 
Lih. i. tlt, 25. Leg. unie. ) perturbarunt. 

2. Sed praesens Reus , qui conspectis Apparitori- 
bus fugiat , et tamen ab eis nusquam intermissa pet- 
Seeutione insectetur, poterit ne in alieno territorio, 
ad quod pervenerit prehendi ? Negant melioris notae 
Scriptores, quia si prehensio ibi fieret. Judex qui 
eam decrevit, ^s diceret in alterius territorio. ( Qo~ 
mez III. Eesol. 9. ). Id autem cum f rre patienter 
Bon soleant loci Magistratus , praetermittendum omni- 
no est ; ne turbis atque contentionibus caussa prae- 
beatur. Itaque si Reus ad aliam Provinciam convo- 
let, si alieni territorii fugiendo potiatur j tunc Judex 
ab ejus Provinciae , vel territorii Magistratu petere 
solet, ut Reum (2) cum prosecutione idonea ad se 


fi) Sunt inter I iter|,rcte5, qui existimant non licuisse Jure 
Romano Reos domo extrahere, qnod sua ciimue domus tutum es- 
se debet asylum. Sed rectius ab aliis animadversum est cam re- 
gulam Juris Romani .ad causas civiles pertinere, haud vero deli- 
cta resjticcrc. V. JLeg. »8‘ da in jus vocan. Lt'". io3 Pig. 
ie R. I. 

( 2 j Prudenter CltriS' Risi -Immaducrs. ad Crim. Jurlspr. 
in Jin. ytfncjf. ad For. rompet. censuit Reo uihil suftragari de- ' 
bere uil impmiitaXe n vel libertatem obtinendum, si a Judice In 
alterius territorio prcheustis tucrit. Neque enim ei quidquaiU iuju- 
viuc iit , qui ubicumque intra limites ejusdem ditionis comprehen.. 
di accusari, atque d.aninari potest Cap. V. § Judici 

tasUum loci prehensionis ia cujns. Jurisdictionem invaditur. Quod 



«5 

remittat qood inter ejnsctera Ditioni» Edices locua 
necessario fere obtinet ( Cap. V. §. V. > • Quin i*n- 
mo saepe Magistratus , in cujus j^irisdictione Reus 
inventus prehcnsusque est , eum andituor cum clo~ 
gio in illam Provinciam ukro remittunt, unde est, 
vel in qua deliquit. Expedit enim Keipublieae, ut 
ibi supplicii praebeatur exempKun , ubi communis- 
simus delicto vioLita est ( Cap. V. §. II. ), 

VII. De Pcrso 7 us> 

1. Sed licet praesens sit Ketis, non quilibet ta» 
inen indisuriminatim prehendendus atque exbiJjenilus 
est. INom primo muliebris sexus pudori conceditur ^ 
nt nou* facile mulier rea prehendatur ; nisi re» sit de 
^ravi flagitio ; quo in casu nullam receptum est se- 
xus rationem haberi : ceteris in admissis mulieres , 
praesertim honestioris conditionis , vel cautioni jura- 
toriae committi solent, vel ul jampeidem constituerat 
Imperator Justinianus. Ascctriis custodiendae tradi. 

2. Tum quoque dignitas , ct honestior Kiorum 
conditio postulare videntur ; ut ii praestita Juratori» 
cautione, vel datis fidejussoribus a prehensione im- 

. munes abeant; Cod. Ub. 12. tit. 1. Lcg. 17. ), id- 
que etsi in levioribus admissis non immerito obser-> 
vetur , in gravioribus tamen criminibus usu non ob* 
tinet ; juxta quem neque dignitas , ueque conditio » 


■SI Judici , qui prehensionem mandavit , ftltq.tii< ck hoc capite mo»- 
^cu8 ulijiciutur juritidictiuois delectu» ^ hic inciXe stippUbjlur a 
\cl a Siupremu Cuvia Cfimuiaii* 


^ d h v Cooab 
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prcbensione , et carcere eximunt. Sed illustres Viri 
solent militibus tradi vel domi $uae , rei io arce ali* 
qua custodiendi, quemadmodum paulo post ( Cop. se- 
quen. §. I. ) adootabimus. 

3. Fotiori autem jure oon temere prehendendas , 
carcerique mancipandus , quem probi hactenus mores 
vitaeque integritas spectatum faciunt , criminisque su- 
spicionem ab eo longe arcent. 

4 . Adjunguntur helc a rerum oriminalium Scri- 
ptoribus et illi, qui pecuniosi sunt, et divitiis afSuunt ; 
quod fugae suspicio in eos non facile cadat. Hi enim , 
ct scribit Matthaeus ( ad Llb. 4S. tlt. i4- Oig. c. 2 . 
num. 6. ) quot praedia quot agros , tot fere fidei 
sponsores atque sequestros habent. Atque id , de 
non adeo graribus admissis agatur , solet in Foro 
etiam quandoque observari. 

5. Sed cujuseumque vel atrocissimi fiagitii re*> 
'si fide publica venit , seu salvoconductu , ut inquiunt, 
-inunitus in Judicio compareat, liber omnino dimit- 
tendus erit. Fteque enim Iket unquam fidem publica 
auctoritate ei datam fali^re , (V. Alphan.loc. cit.) 

' ijisumque dolis decipere, aut vi relinere. Si fides 
violetur , et quidem ab iis qui rerum potiuntur , 
quodnam satis firmum erit vir.culom hunaanae s^ 
cietatis ? 

VIII. An a decreto Judicis prehensionem man- 
dante possit appellaril 

Kestat nunc ut videamus , au possit Heus a de- 
creto appellare , quo Judex eum pn-heodi ex bibe ri- 
Te Buutdarexit ? Qua super le Scriptores Criminales » 
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Tit moris , secom nequaquam conveniunt. Alii enim 
negant, affirmant alii, alii sic distinguunt, nt ap- 
peiiaii quidem possit, sed interea prehendendus et 
custodiendus sit Reus; donec Judex appellationis di- 
mittendum eum esse declaraverit. Profecto non est 
qui non inttlligat ingens prehensione cuique dam- 
num inferri, praesertim carnea nostris moribus igno* 
miniosa habeatur (§.!.,) Quid ergo vetat , quin possit 
quis appellare a decreto Ju licis eum prehendi man- 
dante ? Hoc enim decreto gravamen hujusmodi irro^ 
gatur, quod per sententiam emendari deinde non pos* 
sit. Cumque sit ubique gentium legibus , usuque 
receptum nihil pendente appellatione esse innov andum; 
proplerea non poterit illa vigente Reus prehendi. (V. 
Clar. quaest. iif). ), et in carcerem rapi. Jure quidem 
Romano non nisi crimine audito, et bene discusso 
appellare permissum: ( Cod. lib. vii. tit. 42. Leg. 7 . X 
At id loenm habere volant interpretes , $i agatur de 
Reo , quem statim prehendi , atque exhiberi cura non 
postulet publicae disciplinae. Sic Reus in flagranti 
crimine deprehensus , sic qui confessas crimen , qui- 
que illico convictas est non audietur appellans ; quo- 
niam ae a sententia quidem definitiva audiretur ( Co(f> 
JUb: g.- tit. 3. Leg. 2 .), -si abea(i) appellaret. 


(») Qu«cmot intiiper Romani Jnria Interpretes intra quod tempu» 
• decreto preheneieuem decernente sit appellandum. Et beic ruraii» 
ia diver^aa abeunt. NoouuUi existimant f]u:^a<iocuinque posse appel* 
lari s quia jiraramen ^uod illo decreto .inleituz successivum sit^ 
atque contiuuufa, Oomes» Lib 3. Kesol cap* 9* niun. Rectius 
docent alit appeUatiunem interpoueiidain esae intra dies decem q quod 
temporis spatium omoibus indistluGte provocotiunibos ioterponci»* 


De custodia reorum. 


I. f'" oriae custodiarum species , et quae libera cu* 

stodia ? 

II. De Carcere , ej usque partibus. 

III. De Carceris origine, atque usu. 

IV. Quaenam circa Carcerem , eique inclusas oh^ 

servanda. 

V . Cur , et quando vinculis Sei constringantur 1 

VI. De Carceris Custodibus. 

VII. Unde Carceris inclusis subministranda ali^^ 

menta. 

yill. Carcer an sanctus ? ubi obiter de crimine car- 
ceris efjracti. 

T. pariae custodiarum spectes et quae 
libera custodia! 

iS cd prehensus , atque exhibitus Reus caute dili- 
genterqiie custodiendus est , quousque institutura ad- 
versus eura Criminale Judicium peragitur , atque 
absolvitur. Roraae olim plures erant custodiae spe- 
cies. Nam eorum , qui custodiri debebant alii in 
carcerem ducebantur, alii in vinculis habebantur, 
nonnulli militibus (i) tradebantur custodiendi , vel 


dis ab Imperatore Justiniano Noveh a3. cup. i. praefinitum est. 
V. Alphtin. loc. cit. §. Xf'. 

(i) Si Reus militari ciistudiae traditus catenam , licet laxio- 
rem , iii dextera gerat , qua ainistrae manui militis adstringatur y 
noii libera ea custodia videtur. V. Seneca Epist. V. tnfin. 
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Senatoribus aut etiam Magistratibus asserrandi daban- 
tur. Aftjue hi postremi in libera erant custodia , quod 
nimirum apud Milites vel magistratus sine rinculis 
dirersarentur. ( C>d. lib. lo tit. 19 I^eg. 2. ) Sic 
Catilinae conjuratione detecta Senatus decrevit, ut 
Lentulus, ceterlque illius Socii delectis Senatoribus 
traderentur in custodiam. ( Saluit, de B^l. Cat. in 
fin. ) Aliqtrando et sibt Rei , id est fi lei suae cona- 
niittebantur , ita videlicet ut penilente Criminali Jitr 
dicio prohiberentur de domo sua procedere , eaque 
vehiti libera custodia uterentur. ( Dig.lib. tit, ii 
Leg. 9. ) Id quoque porro nunc moribus obtinet^ 
ut illustres personrte vel in aliqua dignitate consti- 
tutae, si de non adeo gravi admi.so res sit, in li- 
bera custodia habeantur. Quippe sua eis domus pro 
custodia quau loque assignatur , vel Civitas ipsa, io: 
qua moram trahunt, unie procedere non possint. 

2.’ De euMwf iu tratom Reorum Magistratus, qui 
criminali praesunt jurisdiutioni 7 nt Ulpiani verbis, 
utar ( Dig. lib. 4 S tit. 5 Leg.), aestimare debent , 
Utrum in carcerem recipienda sit persona , au aiili'- 
ti tradenda , vel sibi : hoc vero vel pro criminis 
quod ob}icitur qualitate, vel propter honorem, vCl 
propter amplissimas facultates , vel pro iunoceutia per- 
sonae , vel pro dignitate ejus qui accusatur , facere 
solent. 

II. De Carcerc ejusque partibus. 

Ceteri, qui in carcerem ducuntur, in custodia 
. non libera sunt. Carcer locus est , ,in quo Rei de— 
* tineatur , undique septus » clausus ad exitum. Ciam 
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portam seu jaaiiam unitam habet « ac munitissimam 
contra externam, atque intendam yim. (i) Solet au- 
tim diridi Caroer in anteriorem, et interiorem, Prae^ 
cipua anterioris carceris pars atrium seu vestibulum 
complectitur , quod non pro loco , qui est ante ae- 
des v^ ante januam , accipiendum ; sed pro concla- 
vibus ipsis atque mansionibus, ubi liix splenii lior 
salubriorque aer cxoipitur: .Heic asservantur indul- 
gentius tractandi , leviorumque criminum Rei. Nam 
qui diligentius duriusqne custodiendi sunt , in inte- 
riorem carcerem mittuntur, seu intimam sedem. Pia- 
res ibi sunt cellulae seu conclavia, iA quibus Ri» 
aut soli, nC quis cum eis oolloqui possit, aut perpau- 
ci numero manent inclusi; ne facile simul cospir 
rent, effractoque carcere evadant. Arcae quoque e» 
cubilia dicuntur Xatinis Scriptoribus» (2) quod illis 
Rei secreto tamquam arcis includerentur, quae ro- 
bustis tabulis fiunt, seu potius ob angustiam instar 
arcarum , ubi cadavera conduntur : ut enim hae mor- 
tuorum, sic illae sunt sepulchra viventium. Obsitam 
hanc , tritioamque plane carceris sedem Prudentius 
( Hymn. F'. B. F"incent. ) sic graphice descripsit; 


(i)' Constat ex JctU Jpostol. cap. «a. Hyerosolimitani car- 
curis portam fuisse ferream. Cautius aavo immani sii— 

J^rinipositu fores subterranei carceris occludebant ^ui Thesaums 

appellabatur. _ 

(3) Cic. Orat, pro Milone. Subito arrepti ( senii ) in <fuae- 
stio/urn .tamen separanlnr a cederis, et in arcas conjiciuntur, na 
sjuis cum eis colloyui possit. ,, Hae, quae cellae et arcae LaU— 
ais dicebantur, vulgo nunc appelliuitur Segrete. 


9 ® 


Est intus imo ergastulo 
Locus tenebris nigrior, : 

Quem saxa mersi fornicis 
Angusta clausum strangulant- 
Aeterna nox ilUc latet. 

Expers diurni syderis : 

JBic carcer horrendus suos 
Bahere fertur inferos- 

Similis huic certe carcer ille erat, vel carceris 
locus, quem Albae fuisse narrat Diodorus Siculus, 
i Ub- XXXI. Histor- ) et in quem Eamani relato 
triumpho intemperanter et crudeliter usi Regem Per- 
seum, ejusque liberos per aliquot dies detruxeruot. 

III. De Carceris origine, atque usa- > 

i. Constat aTiwm er -Teiwetissima aetate , et apud 
antiquissimas quoque Gentes inrectum carcerem adhi- 
hituraque ; Cujus quidem originem non male Anto- 
nius Bombardinus ab ipsis repetit Civilis Status exor- 
diis. ( De Carcer- et antiq- ejus usu ) Postqisam sane 
Leges PoeOiiles latae fuerunt , oportuit illos , qui eas 
violasse redarguerentur custodire ; ne si sui juris 
manerent, poenas fugiendo evaderent, Legesque ipsas 
contemnerent, (i) Quis enim Reus ultro se offert 

- , I I 

(*) Primum in Historia Carceris mentio occurrit 6 e/»Cf. rap, 
V- 20. quo refertur Josephutn adulterii suspectum in carce- 
rem compactam fuisse , ubi vincti Regis custodiebantur , et erat 
ibi tlausus- 
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.suppliciis, a quibus uatitra ipsa abborrel, uisi impo- 
tenti agitetur furore, mentisque sit incomps?. 

2. Sed malo hominum fato, qui custodiae solum 
deputatus fuit carcer , facile abiit in durissimum poe- 
nae genus ; tanto iniquius , quanto longius abest a 
fine , propter quem ille est invectus. Nemo ignorat 
Syracusanas illas lautumias, quarum saepe meminit 
Tullius I (Act. Vlh In Fer.) ingens opus, totum- 
que ex saxo in mirandam altitudinem depresso, ct 
multorum operis penitus exciso , ubi Kei includeban- 
tur. Athenis putei instar profundus terrae erat hia- 
tus , in quem conjecti Rei tenebris coenoque squal- 
lebant : Hebraei quoque subterraneo cafeere utebantur^ 
qui luto foetoreque Reis gravississimus erat. ( Hye- 
rem. cap, XXf^lL ) Et Romae carcer telerrimus ab 
Anco Rege aedificatus ad terrorem increscentis au- 
daciae, in quo locus erat, quod Tullianum appella- 
batur, humi depressus ubi perpetua nocte Rei obrue- 
bantur. Sed veterum Populorum crudeles quid per- 
sequimur mores, cutn et hodierni saevitiae expertes 
jDon sint in carceris usu? Solet ut plurimum hic 
locus incultus tenebris esse , odore foedus , facieque 
ipsa ferribilis , ubi ( p^irgiL Aeneid, lib* v. 27B 
€t seq» ) 

Luctas , et ultrices posuere cubilia curae , 
Pallentesque habitant morbi, iristisque senectus i 
. Et metus , et malesuada fames , et turpis egestas^ 

IV. Quaenam circa carcerem , eique inclusos 

observanda, 

1. Verum enim vero inficiari nequit ad carce- 
ris mj^uendao^ duriciem 1 Reorumque levandas mi- 
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serias multa et humanitatis , et aequitatis plena tum 
o]im , tum quoque nuper invecta esse atque prae> 
scripta. Primus Imperator Constantinus Hla^nus san- 
,, xit , an Rei sedis intimae tenebras pati non de- 
I, beant ; sed usurpata luce vegetari , ac sublevari ; 
„ et ubi nox geminaverit custodiam in vestibulis 
f, carcerum et salubribus locis recipi, ac revertente 
„ iterum die ad primum solis ortum illico ad pu- 
,, blicum lumen educi; ne poenis carceris periman- 
,, tur : quod innocentibus miserum ; noxiis non sa- 
„ tis severum esse dignoscitur „ . ( Cod. lih. 9 fit. 
4 1 . ) Qua constitutione nulla equior est. Quid 

enim inhumanius , quam luce homines prohibere , 
cujus usuram omnibus animantibus Natura ipsa con- 
cessit? Quid iniquius, qnam insalubribus locis mi- 
seros includere, unde ii saepe in morbos, non raro 
in mortem quoque incidunt? Itaque carcer non tene- 
bris circumfusus, hon situ humiditate aere insalu- 
bris sit , non angnstia incommodus , non coeno de- 
nique , ct foetore horribilis; sed partes ejus omnes, 
etiam interiores , luce munditi.ae salubritate inclusis 
innocuae, et quantum fieri potest, minus graves 
evadant. Caroer enim , ut oqrpftrtune innunt Leges 
Romanae , non ad puniendos , sed ad continendos ho- 
mines habetur invectus. Quare ab illo debet abesse 
quidquid limites pra..tergreditur tutae, necessariae- 
quae ( 1 ) custodiae, i Lampred. Jur, puhl, univ. par, 
a cap, 3 §. i3. ) 


(•) Exemplo esse possunt Sineiues, de qoibns haec habet 
Rajnal Uistoir. pkUoaoph. et politi^, des ctablitsem. ct du €0010- 



*. Postea Imperatores Honorius, et Theodosius 
praescripserunt, ut Judices,, dominicis diebus pro> 
„ ductos Reos de custodia carcerali videant et in- 
„ terrogent ; ne his humanitas clauus per corruptos 
„ carceris custodes negetur, et victudem substantiam 
„ non habentibus faciant ministrari. ,, Hanc vero cu- 
ram, et ipsos sacros Antistites, velut eorum mune- 
ri in primis convenientem , gerere voluerunt. Quod 
et placuit deinde Imperatori Justiniano , cujus lege 
cautum habetur, oportere Episcopos statis tempori- 
bus „ inquirere in eos , qui sunt in custodia , et quatn 
„ ob causam inclusi sint. ( Cod. Lib. 9 tit. 4 
„ S. ) „ Sed posteriorum temporum diligentia hac 
certe in parte veterum vicit humanitatem. Piam ubi- 
que fere ouno , ac praesertim heic Romae , Magistror 
tus ipsi carcerem solemniter saepe invisunt, custo- 
dias sciscitantur. Reorum causas , ut celeriter absol- 
vantur ad examen vocant , eorumque necessitatibus , 
ac commodis consulunt , ne carcer miseris abeat in 
poenam. 

3. Quin immo et morum honestati jampridem 
prospexerat laudatus Constantinus Magnus , qui ut 
sexus pudori consuleret, jussit; ne eodem carceris eon- 
clavi permixti viri , et foeminae simul manerent ; sed 


mere, des Europeis dzns les deux Indet Tom. I. §. i3. Voit 
on r humaniti des Chinais jusfues dant ces occaslons, ou Ia 
vertu semltle n' exiger yue de Li fuslicc , ct In justicc t/ue tic la 
-rigueur. Les Prisonniers toaf djtenus dant det logement pro-. 
f>res et commodes, od ile toni hien traites Jutifii.' au rnoincr.t de teur 
•etueitee. e, 




diversis claustris utrique inclf^^i separatiro cusloiTirea- 
tuT . Utinam nunc aliqaa sallt-in^x parte occurreretur 
pestiferae illi morum corruotioni , quam tot nequam 
huininum simul inclusorutn conturberniam societ isque 
pariunt, lateque diffundunt! Cur inultis in Ame- 
ricae Coloniis , ac praesertim Fhiladeljhiae saepe in- 
genium mutant, rcdeuntque nd bonam frug m qui 
carceri maucipantur ; in Europa autem fere semper 
nequiores evadunt? Scilicet ilhc coguntur alicui o- 
pificio vacare; faeic totos dits stertunt difUuentes otio , 
parente ac nutritore vitiorum omnium . 

V, Cur , et quando vinculis Rei constringantur ? 

Quamvis vero carcer, siquidem custodiae depu- 
tatus ( §. lll. ) , in poenam verti non debeat ( §. IV - ) » 
carendum tamen sedulo est, ne facile effringi, fu— 
gaeque possit patere : Cujus quidem ad avertendunx 
tnctum scimus , et olim receptum fuisse Reos vin- 
culis constringi , quibus quandoque manus tantum , 
quandoque solum pedes vinciebantur ; non raro com- 
pedibus et manicis boiisque constricto Reo , colluna 
quoque ejus catena onerabatur. Quod, nisi vincti 
ferocitas , aut alia gravissima caussa necessario postu- 
lare videatur , ab immiti saevitia nequit excusari . 
Quid enim durios immaniusqne, quam homines in- 
tra carceris septa tutissime inclusos , tamquam bel- 
liias iu macello laniandas catenis vincuHsque con- 
stringere , atque onerare? Sed si Reus vinciatur , pro- 
lixiores debent esse catenae , ut jampridem caverat 
Imperator Constantinus Magnus , ( Cod. lib. g. tit> 
4- J^cg. 1 . ) ne cruciatum corpori inferant. Atque 
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bos simul , ac relitjuos , <jui sine vinculis in carce— 
re continentur variis pro officii diversitate personis 
custodiendi committuntur , quibus eorum cura de- 
mandatur . 


1 . Nemo fere ignorat antiquitus custodiam mili- 
tarem non fuisse ut plurimum a carcere sejunctam , 
et vinctis quoquo modo Reis insuper milites addi- 
tos fuisse ; ut quilibet ea^adendi aditus omnino in- 
tercluderetur . Milites vel intra carcerem cum Reo 
obstringebantur , ut plurimum unus , vel ad summunu 
cluo sinistra Rei catena vinciebatur , cujus extremus 
annulus dextrae militis inclusus erat. Extra carce- 
rem vero militaris custodia adhibebatur, cum ail 
ejus ostium oppositi milites inclusis fores prodire ve- 
tarent . Quamqixam ct olim solerent Servi publici , 
vel ut BUDC fit Lictores, Satellites custodiariiin , car- 
ccrisque curam gerere . 

2 . Primum inter illos locum obtinet Commenta^ 
riensis , ad quem Legibus Romanis receptarum per- 
sonarum custodia , observatioque pertinet ; CCod. llb. 
Q. tit. 4' Leg. 4- ) sic appellatus non a commentario 
carceris loco; ut Accursius suavissime existimavit, 
sed a commentario seu libro , quem conficere debe- 
bat. Referebantur eo libro delictorum qualitas , aetas 
Keorum , ordo clausorum, cetera c|unc custodias re- 
spiciebant. Atque hujusmodi commentarium, seu li- 
brum singulis triginta diebus Commentariensis Ju- 
dici insinuare tenebantur; ut„ aut convictos poena 
,, velox subduceret, aut liberandos custodia diutiu- 
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VI. De Carceris Cuslodlhns . 
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na non maceraret. „ ( Cod. lib. g.tlt.^.Lcg.b) 
Comineatarienses porro suos habebant adjutores, 0- 
ptiones appellatos, quasi adoptatos et electos, ut ait 
JVonn/us , qui vicariam operam eis praestabant. Ce- 
teri , qtii carceris custodes sunt , hi sedulam omni- 
no diligentiam in vinctis custodiendis praestare debent . 
Nam si propter eorum negligentiam , vel ebrietatem 
custodia aufugerit , iisdem poenis plectendus esset cu- 
stos , quibus custodia ipsa affecta fuisset , si nem- 
pe dolo fuerit ille corruptus . Ceterum si ex socor- 
dia passus sit sine vinculis custodiam vagare, vel 
ferrum , venenumque in carcerem inferri , removen- 
dus est ab officio , et extra ordinem Judicis .arbitrio 
puniendus Lib. 4B. tit- i.Leg.i 2 . et i4- ) ( Lib. I. 
Cap. VI. §. IV. ) . Neque praeterea poenarum expers 
abire debebit eorum audacia, atque crudelitas, qui 
custodiis praefecti sunt, ct exosa miseris claustra cu- 
stodiunt , si Reos durius tractaverint , male habue- 
rint , aut qua alia ratione in vinctos saevierint , et 
praesertim alimenta subtraxerint , aut parca aut Iq- 
salubria ap\>osuerint . 

VII. Unde carcerl inclusis subministranda 
alimenta . 

Alimenta porro quis non intelligit praebenda es- 
se impactis in carcerem , ut innocentiae vel suppli- 
cio salvi esse possint . Sed unde miseris alimenta sup* 
petent ? Constat hanc sem()er erga inopes egenosqvie 
Reos adhibitam esse pietatem , ut nimirum ii ex. pa- 
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tlico aerario alerentur, (i) Quod diserte constituerunt 
Imperatores Honorius ^ et Theodosius, a quibus vi« 
ctualis substantia Commentariensibus assignata , ut 
ab eis ad quotidianum custodiarum rictum necessa* 
ria praestarentur ( Dig. Lih. i. til. 4 - Leg.^.)\Et 
praeter alimoniam , stratum quoque , vestes , medi- 
camenta , et hiqusmodi a Fisco praebenda vinctis ; 
quoniam sine his ali servarique corpus non potest . 
Sed si Accusator adsit , nec per inquisitionem Ju- 
dex processerit ; tunc tradunt Criminales Scriptores , 
pauperi Reo non solum alimenta, sed et alios ne- 
cessarios sumptus ab Accusatore subministrandos es- 
se . {Bocer. decis. 3 o 3 . n. 2. et 10.) Ceterum si ca- 
ptus, carcerique inclusus habeat unde alatur, suo 
sumpta enutriendus erit . Nam qui carceri mancipan- 
tur, ii bonorum suorum dominium nequaquam a- 
mittunt . 

VIII. Carcer an sanctusl uhi obiter dc crimine 
carceris ejfracti . 

■- — » V.'*. \ - 

1 Solet Carcer sanctus vulgo appellari . Videa- 
mus heic tandem an recte . Antonius Bomhardinus 
supra laudatus, qui reta ab ovo pertractare est ag- 
gressus , ( cit. Oper. cap. II. ) , carcerem sanctum 
quidem dici generaliter , et analogice scribit , quod 


V (») Senec. Lii.iy, de henefic, cap. s8. „ Fromentum pobli- 
cum tau fur, quam perjurus, et adulter accipiunt siue delectu 
tuorum. Quisquis Civis est , cum aliquid est , tamquam Civi , 
goo tamquam bona dabitur. „ 
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inviolabilis sit et ab iojaria bomimim communitas J 
non tamen sanctum esse singulariter, quippe qui ne- 
que ritu aliquo a prophanis omnino rebus separetur ^ 
neque peculiari Legis sanctione ejus violatores coer- 
ceantur * Profecto si veteres Romanorum mores inspi- 
ciamus , (i) nihil juxta illos absurdius, quam tenev 
bris incultum locum, odore foedum, facie usuque 
terribilem sanctum apud Romanos fuisse existimare 
2 Ceterum effringere carcerem crimen est extra- ?* 
ordinarium Jure Romano , quo poena capitis manet 
eos , qui illo effracto evaserunt : ( Vlg, Lib. 4 y* tit» i 8 .^ 
'Leg. 1. ) Quod durius procul dubio videtur esse ^ ' 
quam delicti natura patiatur . Quis enim non cen- 
seat humanius agendum cum iis , qui sese carceris 
aerumnis subtrahere , rursus libertate potiri ; sangui- 
nem denique suum qualitercumque redemptum vo- 
luerunt? Idque praesertim si ' quis non tam effrege- 
rit carcerem, quam negligentia custodum evaserit, 
aut sine vi, sed arte, callidoque commeato illoram 
^Tigilantiam * eluserit, ut ab Hugone Groiio factum 
inemoriae proditum est, (2) quo casu recte huma- 

I I ■ • I ■I t i i iiii mM*— — i- II ■ ' ' ■■■*' I ■ ■ 

(l) TanTttm abest carcerem sanctas inter res retulisse Ro- 
manos, xil contra Hanc voceiii ad turpissima quaeque accomoda— 
verlnt Latini Scriptores. Jui^enaUs carcerem dixit pro lupanari* 
Satjr, io» 

. . • ^anturti drftJLcis valet halitus oris , 

Quod steterat multis in carcera fornicis annis, 

C^) Cod* de V huntan. ou lo- Legisl, urtiv€tScl, arficl. Grot» 
„ Grolius fut cnfernie dans le Chateau de Louvesteiii* Sa 
,, me ajrunt obtenu de lui falre passer des llvres,’les lui envoya 
„ dans un grand coffre ; 1* illustre .prisonnier se mtt .daaa 
„ cc coffre , <t 1'cbappa par cette ruse a ses persecuteura. ,, 


aiterqae innuit Ch Aloysius Crcmanus nullam a fu- 
giente poenam esse exposcendam ( De Jur. Crim. lib. 
J, P. III. c. 3. §. 92. not. 1 . ) . Praeter vero erum- 
pentes'» puniendi quoque sunt qui eis opem tulerunt , 
et Custodes aut Commentarienses ; quorum aut frau- 
de aut negligentia Rei evaserunt ( §. VII. ) . Sed si 
Jure Romano de carceris effractoribus sumendum sup- 
plicium sit, non recte idcirco quis deduxerit cum 
quibusdam Interpretibus carcerem sanctum esse.fV. 
Matth. ad lib. 47* Dig. tit. i6. cap. 4- n. 5. ) Con- 
stat enim , ut probat memoratus Bombardinus , vi- 
tiosa hanc esse illationem , capitale delictum est ; er- 
go quod violatur sanctum est . 

CAPUT Via 

De inquisitione speciali . 

I. inquisitio specialis cur , et adversus quem instl^ 

tuenda ? 

II. Quosnam pariat effectus . \ 

III. De Summario Examine . 

IV. Unde Inquisitio specialis incipiat-. 

/ 

I. Inquisitio specialis cur, et adversus quem 
instituendal 

ostquam qui ex generali inquisitione in legiti- 
mam admissi criminis suspicionem venerit compe- 
tentis Judicis imperio prehensus , atque exhibitus ' 
est < C.ap. VI.), custodiaeque traditus (Cap. VII.); 
sedulo diligenterque inquirere oportet , an ipse deli- 
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oti cuj[ns iastmulntur, auctor fuerit, quodque ei 
adscrifaitut facinus rerera patrarerit. Id autem fit 
Inquisitione, ut vulgo ajunt, speciali (Gap. IV. §. 
yl.), quae instituitur adversus eos, qui ex generica 
jam habita informatione commissi criminis legitima 
suspicione laborant. Itaque quemadmodum generalis 
Inquisitio., ut de admisso crimine .solemniter constet 
suscipitur ( Gap. IV. §. VII. y; ita specialis habe- 
tur, ut quisnam facinus reipsa commiserit legitima 
innotescat. Hinc illa istam omnino antecedat oportet 
seu , ut inquiunt rerum criminalium Scriptores , prius 
de corpore delicti juxta diversam criminum indolem 
constare , et legitima indicia non quidem adeo levia 
neque minus probabilia adesse debent , antequam spe- 
cialis inquisitio adversus aliqitem (i) suscipi.atur. 
Banizam. Sjst. J.ur. Crim. , Cap. 9 . §. 3.) Quod et 
semper, et ubique observandum. Cujus enim, quam- 
quam innoxii fortunae, fama , libertas in tuto forent; 
si nulla- urgente legitima suspicione statim in eum.« 
tamquam crinainosum , specialis inquisitio inchoari 
posset? Quare nisi res sit de illo , qui in fli\granti 
crimine deprehenditur, vel qui delictum fatetur; tam- 
quam noUitalis. vitio infecta erit existimanda specialis^ 


(t) Sunt qui tcripsersijut ttu>C fio^e ad inquisitionem spe- 
cialem ex abrupto i.ristitnendam procedi nullis etiam praccedeti- 
tibus indiciis , si Princeps id jusserit,, Bald. itt Leg. nullus Cod> 
ud Lfg- JuU mnjest* ^ed quoniam, mmiiisi quam, justa Prlucipis. 
imperia esse praesumendum , injustumque iurct jubere in quein- 
quam specialiter ioquiri nullo urgente indicio ;'propterea conclu- 
dendum numqnam^ Principem iuiperaturiuia quod a jqre aUior— 
retat.. 
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fnqnfsitio , qnae sine praecedenti informatione , nec 
legitimis ex ea habitis indiciis contra quemcumque 
instituta fuerit. ( Alph. Jur, Critn. Llb. 3 . c. 2. §, 12. 
Neque vero Judex, cujus sive dolo sive culpa neces- 
sarius hujusmodi ordo criminalis processus praeteritus 
violatiisque est, id ferre debet impune ; sed de partis 
damnis erga eiim tenebitur, quem injusta illegitiina- 
que criminali perseqntitione vexaverit, munereque 
suo , quo perperam , nec ex fide functus est publice 
notatus privabitur. 

II. Quosnam pariet effectus. 

Sed quando ad specialem inquisitionem adversos 
aliquem jure , legitimeque instituendam proceditur , 
Inquisiti nomen ille sortitur, et Reus , voce in am- 
pliori significatione accepta , vulgo appellatur. Tunc 
Inquisitus ab officio publico , si quod gerit , admi- 
nistrando suspenditur, novosqne honores petere non 
potest, et a Collegiis Opificum, proborumque Civium 
consortio tantisper eximilarv donec innocentiam suam 
purgaverit. ( Cod. lib. lo. tit. 58 . Leg. un. ) Atque 
juxta varios Populorum mores alia etiam graviora 
incommoda hujusmodi inquisitio seeumfert; et prae- 
cipue obesse plurimum famae solet illorum , qui ei 
subjiciuntur. Propterea recte monent rerum crimina- 
lium Scriptores inquisitionem specialem facilius in- 
stituendam in viles, ac suspectae vitae homines; quam 
in viros honestioris conditionis, quique- bona se m per 
existimatione gavisi fuerunt. ( V. Bohemer. Elem. Jur. 
Crim. Sect. i. cap. 10. §. 180.) Sic quoque non ob 
quodlibet crimen ii docent ad specialem inquisitio— 
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Bciii (JcscendeDclutn esso 9 S€d soluin proptet gTravior 3 
delicta, quae severius punienda sunt; nam in levio- 
ribus admissis sat erit summaria perscrutatione in Reos 
procedere ( Gap. III. §• IX.). 

/ 

III. De Summario examine. 

1. Qui ex habitis indiciis legitima commissi 

criminis suspicione onerantur; Stalim ac. prehensi 
atque exhibiti sunt, subjici ut plurimum solent e xar 
inini(Cap. VI. §. I-)*- Scilicet moris est eos inter- 
rogare de nomine , genere vitae, caussa prehensio- 
nis , ac generatim de crimine , quod commisisse ar- 
guuntur. (1) * 

2. Jam vero sunt qui existimant specialem in^-» 
quisitionem a summario hujusmodi examine incipere. 

^^ed contra sentit Bohemerus ( cit. Oper. sect 1. cap. 
5 . §. 104.) qui siimnoariuro, de quo loquimur, exa- 
men inquisitioirfs generalis partem omnino conki- 
tuere recte docet ^ siquidem istud quoque genaratirn 
instituitur ; ut quisnam auctor delicti habendus sit 
facilius nppareat , attiue ut prehensus possit deinceps 
uberius interrogari, atque opportunius soleinni et or- 
dinario examini subjici. 


(1) Opportnhc q«I prehensi sunt, siatliu summario exami'» 
Ili subjiciendi. Saepe enim evenit, ut vel repentinae prehensionis 
ictu perculsi , vel subeundi judicii metu, vel consoentiac stiniidis 
ngltati Crimen , omnesque eJus circurasfautias fateantur. Tunc ma- 
g^num oritur ex summario examine commodum, scilicet specialis 
inquisitio deinde instituenda planissima fit. 


io 5 

rV. Unde Inquisitio specialis incipiat. 

1. Si igitur sammarium examen fiat, ordinarii 
examinis praeparandi gratia fit. Ab ordinario hoc exa* 
mine communius , veriusque receptum specialem in- 
quisitionem exordium suum capere. Ac certe quando 
proceditur ad Inquisitum super crimine, cujus re- 
darguitur, atque indiciis, quibus oneratur, specia- 
ti m interrogandum, tunc proprie videtur specialis 
inchoari inquisitio, quae instituitur adversus eum, 
qui legitima commissi delicti suspicione laborat, ut 
luculenter appareat, an ipse illud revera patraverit 

2. Itaque cum ab ordinario examine specialis exo- 
riatur inquisitio, de qua modo Nobis sigillatim agen- 
dum; ideo, quanam ratione illud instituere, agere, 

Sitque perficere oporteat, statim aggrediamur expo- 
nere. 

CAPUT IX. 

De interrogandis Reis. 

I. Cur Rd interrogentur. 

II. Quando legitime procedat examen. 

III. Quaenam in eo fjeragendo deleant observari. 

IV. Super quo illud speciatim versari oportet. 

V- Quid in examine Judex praestare , vel cavere 
debeat ? 

VI. An Beo dejerendum sit jusjurandum? 

VII. Reus verum ne respondere teneatur? 

VIII. Quid contumaciter tacente Reo; vel nan ai 

Ttm respondente ‘censendum ? 
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I. Car Rei inlerrogentur ? . 

1. ]Nl cminem ionaditam jiulicandam esse,imilto- 
que Diiaus damnandum tum aequitas naturalis non 
patitur , tum Leges omnes diserte nnanimique con- 
sensa praescribunt. ( Dig. lib. 48 tit. 17 Leg~ 1 ) 
Hinc Ref de objectis criminibus interrogandi, ut 
scilicet illa eluere, innocciitiamque suam tueri pos- 
sint.. Q^uod si nequeant praestare ; hujusmodi tamen 
interrogatio fieri omnino debet ad criminis conte- 
standum auctorem, delictique veritatem , et circum- 
stantias cx Reis ipsis habendas , atque im'estigandas. 

2. Itaque licet Reus jam. antea summarium exa- 
tneu subierit < Cap. V 11 I.. 5 . 111 . )■, rursus tamen in- 
terrogandus est, atque ordinario legitiinoque exami- 
ni <i) subjiciendus : ( Carpzov. Quaest. riS 21 )• 
Quin immo , et eum. quoque interrogari solemnitet 
oportet , qui vel in summario examine , vel alitet' 
crimen jam confessus fuerit. 

II. Quando legitime procedat examen.. 

1. Est autem ordinarium hujusmodi exameu ne- 
cessaria , atque gravissima pars criminalis quae.stio— 
nis , quo vel praeterito , vel nou legitime rectequo 
peracto, illa penitus corruet. Profecto quis poterit rite- 
justeque judicari , et damnari inauditus e^i legi- 



Reorum, examen in Foro CoTisti tutum vocatur , quia, ut 
adnotavlt AmhrositMs de Procas. hiform.Ub. 2. cap. 2. n, 3. 
,, a verbo Constitutus solet initium sumere, 
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tnni* i^^lfous atque- probatiouibus delinquens appa-. 
reat? Nam et hae fallere aliquando possunt, et nemo- 
melius eas diluere infringere atque repellere potest; 
quam ille de cujus proprio facto agitur.. 

2. Sed ut examen legitime- fiat,, fudicialitfer ex- 
cipi debet seu ,. ut vulgo ajunt,. in forma judicii : 

( Clar. Ub. 5 .. senU quaest.. ai..) Nwnirum coram Ju- 
dice pro tribunali sedente sistendus est Rens, nt ab- 
eo solemni recepto more interrogetur. Judex vero com- 
petens sit oportet: Secus enim< qnod is- der. Reo exa- 
men habuerit, non legitimum esse-cen«ebitUl'.<;;^onM 9 ;. 
III. resolut. cap. 12: ) Atque- unanimi Goaeea»i;fti^^-^ 
dunt rerum criminalium Scriptores ob incnaipetea**- 
tiam Judicis, qui examen excepit,, infici criminalen» 
quaestionem. Quippe- si in civilibus causis Jure Ro- 
mano- ubique fere- recepto- ea- non valfent, quae coranoi 
focompetente Jiulice- perae Ia sunt ; tanto magis valere- 
non- debent in causis criminalibus, quae apud Judi- 
cem- incompetentem ge.-*ta. fuerunt. In his- enim noa 
minor , iinnio certe major quam in illis diligens, est 
observatio adhibenda; ne quidquam contra Juris cen- 
suram fiat, praescriptumque ordinem JudicionRQ<Ctq>>- 
III. §. IX.) 

HF. Quaenam im eo peragendo debeant observarim 

'W ' - 

r. Tunc poiro recte- proeedrt examen' , cum Ret 
aion' dolosis interrogationibus circun.venhuitur ; sed’ 
placide , atque ex fide interrogantur; Sunt enim qui 
Reos, tortuosis interrogationum anfractibns circumdu- 
«we student ,. atque iiiviqueare ; ut ii velint nolint in- 
paratos scopuh>$ incaute incidant^ crimesque taudem 
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fatendo suo sc jugulent ore. Quin immo saepe cal- 
lidiori commento qui interrogant , ipsi Reis sugge- 
runt quid , et quomodo interrogationibus debeant re- 
spondere; quae interrogationes idcirco suggestivae ap-^ 
pellantur, exempli gratia an Titium occideris? an 
Maevio furtum ( lih. 4B. tit, i8. 
ceris ? Ac sanior Scriptorum Criminaliuin pars tenet 
xiefas^esse in examine hujusmodi interrogationibus 
uti* suggerentis enim eae magis esse videntur, 
quam requirentis. Examen autem criminis aucto- 
rem quaerendi caussa fit (§.!.); et propterea 
ab ejus indole fineque quam maxime abhorret 
suggestiva omnis interrogatio: ( Ckartar» de inter, 
Heis c. 1. n. lo. ) Praesertim cum suggeslivis in- 
terrogationibus lateant insidiae , quas miserorum sa- 
luti consulto struere sanctitas , gravilasque non pati- 
tur Criminalis Judicii. Etenim Rei facile decipi pos- 
sunt, et secuni animo reputare interrogantem Jam nos- 
se quae forsan penitus nescit. 

Quid vero dicam de iis, qui per^minas, vel 
alia etiam iniquiori ratione male prius habitis in car- 
ccre Reis examen aggrediuntur ; (i) ut ita facilius % 


(i'; In NdapoVs Hcgno consuetudo inolevit Reos graviornm 
criminum , antequam examini subjiciantur , terrendi atque etiam 
vapulartdi; quae consuetudo «ulla certe' ratione ab iniquitatis vi- 
tio potest excusari. Iniquum est enim , immo quoque inhuma- 
num pro incerto scclei^e quemquam certis alticcre doloribus. Ita-* 
que ct ipsi hatic cousuctudiueia improbarunt, qui de crimiaina— 
libus rebus Neapoli scripserunt. "V. Alphan, Jfur, CrirninoX, 

IU, iit, 2 (^, ig. 
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lerrefactis , malorumque pallentia fessis animis con-* 
fessioDem extorqueant? Quod tanto vehementius im- 
probandum , quanto magis a justitia , ab ipsa hiima- 
nitate id alienum esse videtur. Malis igitur artibus 
institutum examen suo corruet vitio ; atque interro7 
gans rei illegitime perlidioseque £K sc gestae rationem, 
quam severissime reddet. 

IV*. Super quo illud speciatlm versari oporteat. 

1. Sed non solum placide atque ex fide Rei sunt 
interrogandi ( §. III. ) ; verum etiam ad rem : Exa- 
men nimirum versari debet super crimine , cujus illi 
insimulantur ; non ad alia porrigi delicta , de quibus 
nulla adest capta praeparatoria inquisitio. Quod per- 
tinet ad interrogationes non obscurae, neque equi- 
vocae , inultoque minus captiosae eae sint • oportet , 
quas illico bcneqiie intelligant qui responsari sunt. 
Atque illarum alterae , ut moris esse solet , generatim 
nomen , patriam , aetatem , vitae genus , fortunas spe- 
ctant ; alterae speciatiin crimen , de quo quaeritur , 
percutiunt ,^ej usque circumstantias. ( Seigncux syst. 
de Jurispr, Crim. Chap. j 4 * ) Quae posteriores qui- 
dtm interrogationes ex indiciis educuntur inquisitio-- 
ne generali collectis ; atque harum rerum periti sic 
julxnt hujusmodi interrogationes componere; ut sin- 
gulae non ad plura , sed ad unum dumtaxat indi- 
cium referantur , ut confusio omnis atque ambigui- 
tas , quae ex complexis responsionibus facile . oriri 
posset, sedulo declinetur. ( Bohemer Elem. Jarispr^ 
Crimin. scct. i. cap. lo. §. 187. ) Tum vero curan- 
dum , ut intdrrogJiliojies late spalicntur in omnibus 
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perseqiiendis exquirendisque deliQir circumstantiis, 
Plurinmni enim id conducit ad criminis contestandum 
auctorem , quam praecipuo ob caussam examen habe* 
tur. (§.!.> Ex quo illud praeterea sequitur, Reos 
scilicet et super iis circumstantiis interrogandos esse, 
quae ad illorum innocentiam , si ea fortasse pidieant 
arguendam apcricndamque conferre possunt. <2) Idque 
praestari omnino oportere in examine peragendo et 
Immanitas poscit, et imperat jus , et ipsa indoles 
finisque suadent Criminalium Judiciorum : sed rara 
tarnen , rei fere nunquam fieri rulgi sermonibus 'per- 
hibetur magno cum discrimine salutis Reorum , pu— 
hlicaeque fidei dispendio. 

V. Quid in examine Judex praes/ore> 
vel cavere debeat. 

t. Judex igitur , qui rir bonus justusque prae— 
aomendus, ita impositum sibi gravissimum instituen- 
di peragendique examinis onus obibit , ut memiue— 
xit se- vero solum indagando , tjuaerendoque esse prae- 
positum. Quare in interrogandis Reis aeque crimea> 


^ (t) Facile cuilibet menti occnrsabnnt circumstantiae, ad quas' 
iaxerrogatiouea. g^iieratim. dirigi d>beat; sed 1'aciliuris studii gratia 
Kae subjiciuntur: 

Quit, Quid, Vbi , Quihus etuxiUisy 
tfur, Quomodo , Qttanda,- 

(a) Carpzov. quaest, n3. 3o. Judex quoque super iis^ 

„ circiunstaiitiis- reum examinare debet , in quibus imioceuti» 
'apparere possit „ , ■ . 
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af»jue Innoceuiiam. investigare curabit (§. IV. ) J nec 
magis de ilio, quam de hac invenienda sollicitus eS'- 
se videbitur, Propterea neo asperioribus , quam opor- 
teat, verbis examini subjectos Reos deterrebit; ne- 
que subdola sermonis blandicie , aut vanarum pro- 
missionum illecebris in sui discrimen adducet. Pro- 
cul insidiosae hae artes a gravissima Judicis perso- 
na , procul a sanctitate Criminalis Judicii, Neque so- 
lum ab hujusmodi artibus Judex erit alienus ; sed 
etiam sedulo cavebit ne dignitatem suam cum Reis 
eommittat familiaritate, jocis, jurgiis, extraneisque 
sermonibus. 

2. Quoniam vero tota in Judicem habendi exa- 
minis cura incumbit ; idcirco ipse suo arbitrio ae 
prudentia illud modetabitur , brevi explebit , aut lon- 
gius protrahet , rpiemadmodum magis ei expedire vi- 
debitur. Si crimen Reus fateatur ej usque circumstan* 
tias narrare incipiat ; patienter a Judice audiendus , 
^ui neque morae neque laboris pertaesus, quousque 
poterit, examini perficiendo vacabit. ( Curavit. In~ 
tlit. Lib. II. §. 2. cap. g, n. i 3 . ) Ubi tamen illius 
interrumpendi necessitas urgeat , poterit postea roi^- 
sus inire ; et generatim antequam evulgetur Proces- 
sus , toties rursus ad examen Reum vocare , quoties 
iil expediens , aut habitis aliis indiciis necessarium, 
esse existimaverit, 

3 . Sed procedente examine , prout occasio feret, 
ex ipsis Rei responsis suas Judex componet interro- 
gationes , H0V.1S etiam et repentinas adjunget; ut ad 
propositum inveniendi veri finem facilius , planius- 
que perveniat. Quemadmodum autem, a Scriba, seu 
Tabulario , qui interesse debet examiur , singulae 
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adamussim scribendae Judicis interrogationes , ita 
summa fide a Reo data responsa ipsis , quibus Reus 
illa extulit, rerbis scripto committenda , atque in 
actis redigenda sunt. Pertinet id sedulo carere ad Ju* 
dicis religionem, ne scilicet Scribarum dolo, aut 
oscitantia addatur quidpiam aut detrahatur Reorum 
( V. Scigneux loc siipr. df. ) responsis. .Atque ad 
omnem fraudis , quae aliquando irrepere posset , su- 
. spicionem declinandam scimus receptum; ut lota exa- 
minis series, cju.sqiie acta Reo legantur, qui sua 
responsa vel lucidius declarare, vel erroris redargue- 
re , atque adeo corrigere potest ; tum demum moris 
est, ut acta manu sua signet, ct si literas nesciat, 
venerando signo crucis exarato confirmet. Sed neque 
oinnc prorsus fraudis periculum hujusmodi cauthtlis 
depulsum sunt qui arbitrantur. Quandoquidem mul- 
tis in locis invaluit non a Magistratibus, qui crimi- 
nali praesunt jurisdictioni , Reos interrogari ; sed hanc 
^ pariem gravissimam muneris sui inferioris ordiuis Ju- 
dicibus ab illis delegari : quorum quidem ut pluri- 
mum et exiguae domi fortunae , et parum exculti 
doctrina animi , ct non adeo perspecti saepe probati- 
que mores aliquantulum eisdem detrahere videntur 
fidei illius , quae publica auctoritate ha])enda foret de 
iis, qui Criminalia Judicia exercent. Quam ob rem 
et alicubi Legibus cautum, ut examini praeterea 
intersit, qui jura partesque sustinet Fisci in crimi- 
nali agenda quaestione, (i) Longius enim abest frau- 


(») Olim qiioqne apud nos rveeptum fuisse , nt Reomm 
VTimini Fisci Procurator, sive ejus vices gerens iiitercsset , pa- 
tet e.x Amii osiuo de Preces. J/tJeS, irib. J I. Cap. 3. ». 35. et 
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dis suspicio, ubi pliires ad fraudandum simul coire 
debent. Ac audivi nonnullos de hujusmodi argumen- 
to graviter disserentes, quibus videbatur, quod res 
cautius , ut par est , soleraniusquc procederet , si et 
aliquis ex iis , qui publica auctoritate tuendis Reis 
ubique constituti sunt praestito sacramento examini 
interesse deberet; ne interroganti? solum atque scri- 
bentis fide cardo criminalis Judicii, ipsaque Reorum 
salus innititcrcutur. 

Vf. An Reo deferendum sit jusjuranduml 

Superiori aetate ubique fere Reis , antequam in- 
terrogarentur , jusjurandum deferebatur, ut ejusadstri- 
cti religione mentiri vehementius timerent , vemm- 
que facilius fateri cogerentur. Sed recepta haec Fori 
consuetudo , quamvis communi criminalium Docto- 
rum consensu laudata ; nihilominus meret gravissi- 
me improbari. ( V. Clar, §. /in. qmest. 45 n. 9 ). 
Cur enim Rei eo in summo , ancipitique discrimine 
constituendi , ut ipsi» vel jurisjurandi sit violanda 
religio , vei dc salute capiteque suo periclitandum? 
Oportet enim existimare Reos , ut vitam suam ledi- 
inant , facillime pejeraturos esse. Quis profecto, ut 


3S. aliisqnc , qui praxlm criminalem iu Tribunalibus Urbis re- 
ceptam exposuerunt; atque uuivcrs.i in Ditione Serenissimo 

i 

Sarditiiiie subjecta id omtiino observandum apparet novo Co- 

dice 1'orn. If. I^ilf, tit. ii. §. ubi praescribitur ., 
ranuQ allrcsl V Escimitiiforc . V -issislcntc pcl Fisco, cd ll Se^ 
gretario sotto pem di nulUtu , c di scudi dicci* 


t 
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experieDtia duce jampridem H/Iattheus bene animad- 
rerlerat, (ad Ub. 48 Dig. th. 20 c. a n. i 4 ) sibi 
suaserit homines , (}ui caedibus adulteriis sacrilegiis 
se contaminare , divinasque leges spernere non eru- 
buerunt , Deum reverituros injecta ^urisjnrandi reli- 
gione ? Cum igitur adeo periculi plena sit juramenti 
delatio } pie prudenterque apud nos , et plorasque a- 
lia» Europae Gentes (1) sublata est. (2) Atque ubi 
ejus adhuc viget usus , expediret sane ut abrogare- 
tur ; ne Rei qui ut plurimum mentiuntur, se facile 
perjurii quoque flagitio conscelerent. 


fi) Itotisslma Mt Concilii Romnni ,s\ih Pontifice Benedicta 
Xltl. coacti sanctio, qiia prubibetnr , ne amplius in poste- 
ram examuaandis Reis juramentum Jeferatar: secus si fiat , cri- 
minalia acta irrita fors declarantur., fied oibilomious adbuc ia 
Regno tfeapolicano vetus mos obtinet ut testatur jdlphcut’ Jur, 
Crim. Libm III tit. ij- §. s3. nec uou aliisetiam per Italiam lo- 
c)s usiupatur ; quamquam ^icubi Nobis consultis nuper e medio 
sublatus fuerit. 

( 3 ) Niiperrima SSrai Fontificis PII VII- Constitutione, quam 
alio loco laudavimus declaratur ct cohibetur mox citata Sanctio 
Concilii Romani ; ut pro celeriori Processuum cursu caussae mi- 
nuantur sacumfereatss auUUasem actorum criminalium t Ibid.num, 
33 . Si dichLira. formahnente , che il Giuramento dato ad «»/«- 
quitito itt «aput proprium, eontro la difposizione dct ConciBo 
Romano tvyn rende nulli gli jitti anteriori al suo Costituto ; non 
porta inoltre alcuna nullitit , altorc/ii il pretaso Reo , cioi alcun 
eomplice , non sia attualmente iiufuisito ^ ni esandnato \ uti prin- 
cipidis in se, ina saltanto uti testis quoad alios; ni finalmente 
estende la nuilita dei Costituto a favore degii altri Rei i/ivolu*~ 
si nella- stessa Processura , e c/is non /lanno sofferto simile coa-- 
sione> ... t 
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VII. Reus verum ne respondere teneatur 'i - 

Quaesitum est, an interrogatus a fudice Reus 
verum fateri teneatur? Atque communior est Juris> 
consultorum doctrina Reum teneri aperire it^u-lici 
verum. Judex siquidem non ut privata persona ilhun 
interrogat , sed muneris , quo fungitur , jure in per- 
quirendis delictis , eorumque investigandis auctori- 
bus; ut his nimirum inventis atque punitis communi 
exemplo. Reique publicae saluti prospiciatur, (V. 
Puffcndarf. Jur. N. et G. lib. IF". cap, /. §. 20) 
Itaque ut Judex jus habere videtur verum a Reo 
sciscitandi , ita huic obligationem inesse ei verum 
fatendi. At quoniam notura ipsa imperat , np ia 
suam quisqut perniciem conjuret, atque ut impen- 
dentia mala ■» se amoliatur ; idcirco plureS invenias 
Juris praesertim publici Scriptores ,< V . Sorge Ju' 
rispr. Forens. Tom. 9 cop. 9 n. 5 Jfob. Leviath. 
cap. 22) qviibi» visum noo adeo Reum teneri verum 
Judici manifestare cum gravissima, atque indubia 
suae salutis jactura : Piaeaertim cum quis tunc ut 
Reus interrogetur a Judice , nimirum ut ah iinpicto 
erimine se defendat: propterea se ipsum prodere non 
tenetnr , 'nuiltoque minus se suomet ore jugul.are. 
Quae etsi non inopportunam disceptandi materiem, 
praebere possint ; id tamen constat , scilicet numquam 
nullaque de caussa fas esse falsum dicere. (1^ Tacere 


( 1 ) Hanc multis difficultatibus implexam , variisque opiuio- 
nibus agitatam doctrinam vindicat 5. jiugustinus Lib.de .Men- 
dae. ac ia Epist. ad Casulan. , et quod speciatim pertiuet ad 
Reos, etiam capitales late illustrat IVataL ab Alexand. IVieolagi. 
.Mural, Lib. /K. art. 3. rcg. 3, 


Reus , si ei libeat poterit , non ad rem respondere , 
eludere interrogationem ; mentiri autem nunquam po- 
terit. (V- S. Thom. JI. 2 quaest. 6 g art. 2). 

Vni. Quid contumaciter tacente Reo , vel non 
ad rem respondente censendum! 

j. Si ergo taceat Reus, si non ad rem Judici 
interroganti respondeat quid existimandum , quidve 
erit faciendum ? Distinctione heie opus esse videtur. 
Nam si Judici incompetenti , vel legitime sibi su- 
specto Reus respondere recuset, nequit omnino re- 
dargui ; quoniam illis parere non tenetur. ( Ma~ 
scard. de probat. Ub. 1 conci. 352. ) Et quando abs- 
que praecedenti informatione, vel nullis ex ea emer- 
gentibus indiciis Judex aliquem, ut reum criminis, 
quod prorsus ignoratur , interrogat ; tacere hio jure 
poterit , vel non ad rem respondere. Quippe nemi-- 
nem licet sic ex abrupto reum facere ( Gap. VIIL 
S- I. ) , et nullo extante delicto examini subjicere. 
i V. Alphan. Jur. Crim. L. III. iit. 17 §• g. ) 

2. At si ex capta informatione adversus ali- 
quem , tamquam commissi criminis reum legitima 
indicia emerserint, isque a competente Judice inter- 
rogatus contumaciter tacuerit , an pro confesso ha- 
bendus erit? Constat hanc olim apud Romanos in 
Criminalibus Judiciis viguisse disciplinam, ut scili- 
cet lis Reo, qui tacuit aestimaretur (1) ut victo 


(i) AscotiiiH II. in Ver. ,, Cum injas ventum esset , dicc— 
hat Accusator apud Praetorem Reo , ajo tc Siculos spoliasse { 
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( Cap. III. §. III.) Ac ccrle non pudore non metu, 
sed contumacia dariticque tacens Reu» , sic pressus 
conscientia sceleris videtur ; ut noc ipse crimen in— 
ficiari audeat. Quare ambigendtun non erit, quin 
habendus sit pro confesso. Quo<l si Reus responde- 
rit qui<tem , sed non vpii (to; seu ad rem velut in- 
terroganti Fecistil responderit arma virumque cana ; 
id quoque manifestae contumaciae , aut desperatae 
nequitiae indicium erit. Sed forensi usu pro confes- 
so non habetur, nisi qui clare et perspicue respon- 
dit ; qui autem contumaciter tacuit , vel ambigue 
respondit, quando res est de crimine capitali,' equu- 
leo imponitur. Heic autem volunt r^rum criminalium 
Scriptores ter prius monendum esse Reum, ante- 
quam tormenti» admoveatur. ( Chartar. prax. inter. 
Re. lih. III. c. 2 71. 2 .) Idque demum si fiat, non 
super crimine, cujus accusatur. Reus solet interro- 
g.ari ; sed an velit respondere , et quidem ad rem. 
Hoc enim casu tortura ut contumaciae poena irroga- 
tur, non ad confessionem criminis a Reo extorquen- 
dam adhibetur. 

C A P U T X. , 

De Confessione reorum. 

I. Sponte confessus pro convicto habetur. 

II. Quando , ef quomodo id locum obtineat. 

III. De corpore delicti , de dolo. 


ST tacuisset . iis Heo aestimabatur ut victo', si nrgassct\ pete-' 
batur a M.igistratu dies irujuirendorwn ejus criinzuum. 
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IV. Confessio facti circumstantiis conoeniat opor- 
tet , Jie.rique dehct de re possibili, 
y. Quae confessio, et qualis requiratur? ubi de 
confessione erronea. 

yi. Le minoribus, et anii adversus suam confes- 
sionem in integrum restituantur ? 

VI[. Utrum valeat confessio Furiosi , Irati , Ebrii ? 

VIII. Confessio .fieri delet in Judicio. 

IX. An in uno Judicio facta praejudicet in alio , 

et quid si Beus alterum crimen fateatur? 

X. Quid si conjessio spe veniae elicita sit ? 

XI. Confessio certis atque indubiis signis .fieri 

debet. 

XII. De Surdis et Mutis. 

XIII. An dividi possit confessio ? 

XIV. Utrum ad condemnandos Reos unica conjes- 

sio sufficiat ? 

XV. Quid si Reus crimen inficietur ? ubi de litis 

contestatione. ^ 

I. Sponte confessus pro convicto habetur. 

S aepe evenit , ut Rei examen subeuntes vel sta- 
tim vel non adeo difficulter, aut numero vique in- 
terrogationum oppressi tandem sponte fateantur se 
commisisse delictum, cujus caussa in judicium aC'~ 
citi fuerunt. Quae res opportanissima est iis, ^ui 
sive ob acceptam injuriam suo privato nomine, si- 
ve officii caussa publico Fisci jure Reos criminali- 
ter persequuntur. Hi enim Reorum confessione » 
gravissimo arduoque probandi onere relevantur. Ete- 
nim non solam Romano Jure ( Dig. lib. 48 tU. 5 
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5 Cod.'lib. Q tit. 4? i>sg. i6 ) , quo ntirnur; 
sed etiam omnium fere Gentium Legibus diserte caii* 
tum , ut sponte confessi pro convictis habeantur, (i) 
Itaque quod olim M. Cato Uticensis rogatus senten- 
tiam quid de Conjuratis Catilinae sociis fieri place- 
ret, respondit de confessis nimirum sicuti manifestis 
rerum capitalium more Majorum supplicium esse su* 
mendum ; ( Sallust. de Bell. Catii, c. 32 ) id tam- 
quam inconcussum Criminalis Juris axioma ubique< 
observatur. Profecto cum ita sit natura comparatum, 
_ut nemo sibi ipse ultro exitium struere, sed suam 
quisque vitam existimationem, ac fortunas pro viri- 
li tueri, atque has etiam amplificare quam maxime 
relit ; quis adeo amens praesumendus , ut in se quid- 
quam confiteatur, ex quo vitae famae libertatis opum 
acturam sit relaturus ; nisi ingenuam exitio ei fuUit 
ram confessionem vis potentissima veritatis velut in- 
vito extorserit ; unde nata vulgatissima illa Foetae 
( Ovid. Lib. II. epist. 2 de Font. vers. 56 } sententia; 


Noo est confessi causa tuenda Rei. 

ll. Quando, et quomodo id locum obtineat. 

1 . Sed quamquam sponte Confessi sua quodam- 
modo sententia damnati , et non minus maturi sup- 
plicio esse existimentur, quam si aut Minos urnam 


(i) Hxirnei de maleficiis confessos contra animam suam 
lofuutos , suojue testimonio convictos essa censebant V. Zep- 
per. do legib, Mosaic’ Forens, Lib. V. eap. i. Eadem erat X«- 


ino 

moverit, aut fatalem e sublimi sententiam detonue- 
rit Cassius ; ( Lig. lib. 4^ th. 2 i ) id tamen 

ncc dc omnibus, qui crimen fassi suat. Reis intli- 
scriminatim teneadiim , ncc quamcumqiie eorum con- 
fessionem indistincte complectitur. Pleni enim sunt 
libri tristibus illorum exemplis , qui falsa confessi 
crimina misere jierierunt. (i) Atque non omnem omni- 
no Reorum confessionem ad condemnandum suffice- 
re cum recta ratio suadet, tum Romani Juris con- 
firmat auctoritas. Nam eo sapienter edicitur ,, con- 
fessiones Reorum pro exploratis facinoribus haberi 
non cpjrtcre, si nulla probatio religionem cognoscen- 
tium instruat „ ( Dig. Ub. 48 tit. i8 Leg. i. ) 

2 . Videamus igitur quando confessis Reis non 
temere credendum , qualis eorum debeat esse con- 
fessio , m pro convictis jure meritoque habeantur ; 
atque adeo totum istiusmodi de spontanea Reoruna 
confessione argumentum , sua ct gr.Tvitate , et utili- 
tate praestantissimuin nostro more pertractare , nova- 
que luce adspergere nitamur. 


cedemanu-m , Jtlheneruiumfue jurisprudentia. Thucid. Ub. t, 
Vemoslhcn. in 'Timocrat. Sic quoque aliis Gentibus recentiori 
aevo visum. Capitular. CaroU M. Ub, V. cap. y5S. cautum 
legimus ,, ut Judex criminosum discutietis non ante sententiam 
proferet \ tjurim aut Reus ipse confiteretur , aut per innocentes , 
et ocraces testes muuifestius convinceretur. „ 

(>) Recentiura quaedam , atque celebriora inter hujuscemodi 
exempla collegit relulitqiie Heitiecc. de religion. Judicant, circa 
Rcor. conf. §. lll. ct sdf. Itaque ab eis heie subaectendis abstb-. 
pemus ne videamur aliena scrinia expilare. 
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ni. De corpore delicti , de dolo* 

t. An primo quiftem nisi crimen nppareat quod 
quis se perpetrasse confessus est , id est nisi liqui lo 
constet de corpore delicti ; nulla confitenti fides ha- 
'ibenda. Nam corpus delicti fun lamentum est crimi- 
nalis inquisitionis , (J) quo deficiente corruat haeo 
oportet, atque evanescat (Cap. IV'. §• VII.) Ut enina 
ad condemnatoriam sententiam Judex pervenire pos* 
sit , necessario ei debet de crimine commisso consta» 
fc. Quod rectissime legibus cautum, moreque rece« 
ptum est Criminalium Judiciorum. ( Difr. lib. 2 q tit» 
5 Leg. 1 . ) Quis enim nescit non infrequenter con- 
tingere, ut vitae taeilio confecti homines, vel impo- 
tenti aliquo affecta agitati crimina se patrasse fatean- 
tur , quae nunquam commiserunt? Memoriae prodi- 
dit yalerius servum BI. Agrii Argentarii confessum 
esse C. Fannii servum occidisse : mox ubi suppli- 
cio affectus esset, illum, de cujus nece creditum 
erat, domum rediisse. Ipse J. C. Ulpianus refert 
Primitium servum homicidium in se confixisse me- 
tu ad dominum revertendi ; < Dig. lib. 48 tit. iS 
Leg. I ) adeoque carnificis manu perire, quam inter sae- 
va truculenti Domini imperia, inter laminas conr— 
pedes bojas miserum trahere spiritum maluisse. 


(i) Meminisse Iielc oportet delicta in facto permanente alia, 
alia vero in facto transcunte consistere ; atque in hujus postremi 
generis criminibus indicia urgentia pro corpore delicti esse ; quo- 
niam tunc istud accuratius per rei naturam investigari non po- 
test ut jam supra ( cit. Cap- IV. §. VII. ) observavimus. V. 
CarpzQv. prax. crim. tfuaest* 108. luun. 11. et tS. 

Tom. IIL t \ 


1 


sv"- 


■ by Googlc 


122 

2. Bene autem observat saepe laudatas Matthaeus 
de criuiint' non constare siuiul atque de facto con- 
stiterit ; svd etiam debere de dolo et caussa facti li- 
quere. ( ad Lih. 4 ^ Dig. tlt. i 6 cap. i n. 2.) Quid 
enim si confiteatur quis occi lis<e Titium , cum po- 
tuerit vel dolo tamquam inimicum occidere, vel ju- 
re tamquam latronem ; non erit pro confesso haben- 
dus ob id , quod occidisse fassus sit , sed quod oc- 
cidisse dolo. Quare prudenter rerum crimiualium Scri- 
ptores praecipiunt , ut Judex si reus imperitior sit , 
cum interroget non solum au fecerit, sed etiam CU£ 
feccrit, et cui bono. 

IV. Confessio facti circumstantiis conveniat oportet, 
fierique debet de re possibili . 

i. Neque vero solum constare in primis de cri- 
ftiine debet , quod quis sponte confessus est ( §■ fH. ) ; - 
sed etiam oportet , ut confessio circumstantiis loci 
temporis personae etc. respondeat, quae jam ex habi- 
ta generali inquisitione certo comperiuntur praeces— 
— sisse delictum , illudque aut concomitatas aut subse- 
quutas esse . (.V^Alphan. Jur. Crim. lib.Z. lit. 17. §.i 3 .) 
Etenim ei mabifestis facti circomstautiis refragetue 
confessio , multoque magis si de re emissa sit inve- 
rosimili, (1) noo possibili, cui scilicet jus et natu- 


Hinc patet quaenam fides praestanda confessis paetst 
Cum Daemone inita , choreas nocturnas , amplexusque diaboli.» 
cos , aliaquc his aut similia aut immaniora , quae a Keis vel de- 
ceptis vcl decipientibus aliquando depromuntur. V. Hoinec^ cie, 
Jfitsert, ult. ut nottr, da SortileS’ Mag, l.ib, Huigul. edit^ 
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ra adver:antiir ; ei procul dubio fid<?ndnm non erit . 
Quemadmodum revera fides iis non habetur , qui re- 
ferunt quae vel fieri non possunt, vcl parum vero- 
similia videntur; ita non magis eredendinn erit Reis 
talia de se ipsis mentientibus. Kecte J. C. Javole- 
nus confessiones ita ratae sunt, scribit, si id quod 
in conjessioiiem venit , et jus et naturam recipere pos- 
sit. ( Dig. lib. JI. tit. 1 . Leg. i. ) 

3‘ Quod si vcl maxime verosimilin confitens Reus 
rarraAerit^ nihilominus explorandum semper sedulo 
est , an cum omnibus cognitis facti circumstantiis 
confessio illa consentiat . Qua de re tanto gravius ad- 
monendi sunt Judices, quanto frequentius solet usu- 
venire , ut id negligant aut omittant praestare tum 
magno Keoruin damno , tum quoque cum dispendio 
publicae disciplinae. Fit enim non raro , ut hano 
ob caussam Reorum confessiones in discrimen addu- 
cantur , neque possit in illos , quemadmodum opor- 
teret , animadverti. Itaque obsequi omuino Judices 
debent jimbrosino ( de Process- Infor. lib. III. cap. 
5. ), qui opportunissime tradit, quod licet millies 
ratlficatae essent confessiones Reorum ; semper tamen 
verificandae sunt cum omnibus suis circumstantiis. 

V. Quid confessio , ct qualis requiratur ? ubi 
de confessione erronea, 

^ I; Interea cum nihil sit aliud confessio , (juam 
fldseveratio ejus , quod alter ab altero factum admissum- 


renet. 1793. tjp. Fratr. Colet, et infra recudeud. Ton». V. Im- 
jusce nostrae receatissimae Romanae editionis. 

f a 
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que esse conteru^It , q\n qiivUrn ai^scverntionc alterius 
intentioni confilens suffragatur (i) hinc pat et quales es- 
se oporteat confessiones Keorum , ut hi pro convictis 
jure, ac merito habeantur ( V. Helnec. de rellg, 
Judic. §. XXXI. et seq. ) Nimirum requiritur , ut ilJae 
ex certa facti scientia proficiscantur; tum vero ani- 
mo fiant se oneramli , tandem iis efferantur signis , 
Tocibusque expromantur^ de quorum significatione 
nemo possit ullatenus dubitare . 

2. Quae cum i ta sint , facile intelligitur nulliu* 
momenti fore confessionem facinoris, cujus circum- 
stantias indicare Reus non potest ; s'eluti si fateatur 
fie jugulasse Titium, nec dicere tamen possit libi , 
quove tempore, quo denique telo id factum sit. Quid 
enim est aliud confessio scientia destituta , quam aut 
mendacium , aut insanientis oratio ? Sic qtloque pet 
errorem emissa confessio Reo nocere nequit : Pana 
giquidem sunt hoc casu aut millam , aut falsam fa- 
cti , super quo interrogatus est scientiam habere ; un- 
de fit, ut errore detecto quandocumque is possit con- 
fessionem revocare , Quin immo volunt < Quazzln. 
defens. Beor. llb. 2. cap. 12. n. 7. ) rerum crimi- 
nalium Scriptores Reo nequaquam officere confessio* 


( 1 ^ Fateri e«t simpliciter effari quid factum sit, confi.- 
teri idetn effari ac Consensu sno probare quod alius factum esse 
tMeyeTaX.Var. deling. Lat. L,:b. Vi pag. 54- edit. Scaliger.Vo^ 

deconfessiosemper ponit duas persortas, quarum altera aliquid ab alte- 
ra faetnm esse affirmet, ut .*.ccnsator, Judex ; altera idem a sa 
factam esse coufirmet ;adeoque iotentiom filterius pet oauiia auf- 
fra;etur. 
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nem , quam incontinenti revocaverit tamquam erro- 
neam , etsi postea de errore nequaquam constiterit . (i), 

» * 

VJ. De Mlnorihus , et an ii ads^ersus suam confessio^ 
nem in integrum restituantur^ 

• I 

1. Quoniam vero propter infirmitatem consilii, 

nnimique imprudentiam facile errare , aut etiam fal- 
sa rerum specie decipi possunt qui in minori aetate 
versantur ; idcirco • roluerunt Leges Romanae , tit si 
minor sit vigintiquinque annis, qui interrogatur , ciir 
rator ei adsit ( Cod* Ub, g. titAeg* 7. )• Secus enim 
confessio, licet ia Criminali emissa Judicio , repiitan». 
da erit nullius momenti. ’ * ( 

2. Qiiaeruat heic statim Interpretes, an in 
tegrum restitui debeat Minor, si praesente Curato- 
re confessus sit. Luculenter Matthaeus probavit Mi- 
norem a Majore nibil hae parte distare . Etenim si 
errore inductus Minor confessionem emiserit , procul 
dubio eam poterit revocarCv; quemadmodum et Ma- 
Jor quoque vigintiquinque annis, potest ; quin opus 
sit in integrum restitutione . Iliorum porro sententia, 
qui tracUderurit Minorem restitui adversus suam con- 
fessionem, (Farinae, quaest. 8i. n. oiS*> , 'etsi 
lubrico aetatis so lapsum , neque dolis circum- 
ventum probaverit; omnino abhorret a Romanis Le- 
gibus, quibus cum convictus adversus delictam non 

^restituatur ; consequens est ut nec confessus restitui 

— — — . ‘ ^ 

(i) Libenter ia hac recentlvslma hujus Operis editione , quid 
ex menaorata Pontificia Cojostitutioae Fu VJJ. wcl e^ndatiu»'. 

- ^ » • • . V. 
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debeat , si non prebet se lapsum vel circumventum 
esse ( Cod. lih. 2. tit. 56 . Leg. i. ) 

o. Sed Fori usu non solet Minoribus , quando 
interrogantur. Curator adjungi, corunaque confessio* 
nes etiam sine istius interventu ratae habentur : id- 
circo fortasse quod ii jam aliquo animi Judicio pol* 
Kant; praesertim ut sibi consulant in discrimine po- 
sitis, ilunc tamen usum jam expositae Juris Roma- 
ni censurae repugnantem ipsi forenses rerum crimi— 
naiium Scriptores improbare non verentur .(i) Fieri si* 
quidem posse dicunt , ut in criminali quaestione , qua 
vel annis auimoque firmiores .terrefiunt; aetate mi— 
liMn»^Kei ( V. CaraviU Jnst. Crim.'Ub. 2. §.2sect. 

1. eap. un, n. 16. nisi Curatoris interventu juven-v 
tur , •ntminis aut terrore aiit blandiciis , aut sua etiam 
«nisni levitate ad temere confitendum facile addueantur. 

Vll. Utrum vuleat conjessio Furiosi, Irati, Ebrii 1 

Eorum quoque confessiones nihil valere qui 
furore correpti, vel mente capti sunt nemo non per— 

^ 

vel ex jat^geO praescriptum est circa ordinem formamque Judi- 
ciorum Criminalium , subjicimus ut eadem editio nostratibus uti- 
lior evadet. Jam vero quoad coufessiones erroueas ibi ita cavetur 
cL. loc- n, 3i. Sia abrogata assolutamcn! e la pratica in~ 
Aotla di rirca yuarant' auiti coatro il Cius comune , di consi- 
derare cio' per negativo rfuel Reo , diC revoca la' sua pree eden- 
te confessione , semarhi doceat de errore, et caussa erroris ciella 
medesima. s) 

(i) Non desuat Doctores , qui distinguenda scribmit atroci o- 
xa delicta, et nou atruciora^ V» San* Eelic» dcc- 5^. n, 8* ctt— 
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•Ipit: quod et tenendum quamvis occulta sit homi- 
nis vesania, et latitare videatur _sub specie inumbra» 
tae quietis. Non enim ex certa scientia proficiscitur 
quidquid Furentes Insani fatentur, quemadmodum 
foret necesse ; ( §. V. ) sed mente abalienata dicunt, 
ac temere effutiunt. 

2 . Sic et illis , qui ira , quae brevis est furor', 
aut qua alia impotenti aestuantes cupiditate , aut me- 
lanchonia oppressi , tetraquc bile agitati confitentur , 
<V. Damohouder.prax. crim. cap. 54. n. 36.) fides 
non videtur adhibenda. Etenim impetu affeotuiun soe 
▼iente vix ac ne vix quidem animadvertunt homines 
quid dicant , quidve agant ( Lib. I. Cap. V. §. XII. ) j 
tantum ab est ut serio atque ex certa rei , de qua quae- 
xitiir , scientia loquantur . 

3. Tandem frustra profecto ab Ebrio quaesieris 
certam eorum , quae egerit dixeritque , scientiam ; Ubi 
enim se quis invitavit largius , temulentiaque men- 
tem a sua sede deturbavit , non magis scit quid si- 
bi velit , quam ite qui furore laborat , vel somno o— 
brutus (.LauterbachDUseri.de Confess. par. i. §.8.) 
est. ( Lib. I. Cap. V. §. XI. ) It.aque confessionem 
quana emiserit Ebrius fidem nequaquam merebitur. <i) 


jus distiuctioiiis minam afferiu.t Romani Juvls fundamentum; 
neque ceite solidam rationem possunt afferre , cum eadem sem- 
per caussa urgeat , cur lu quovis sire levi sive gravi delicto Cu- 
rator IViiuon adsit , quando interrogatur. 

(i) Scio equidem nulla magis re loqnaciores homines reddi 
quam vino ; quaque candidius secreta pectoris aperiantur. Vere 
Poeta Graecus cecinit apud Stobaeum Sermon. xvxu. - _ 
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Vill. Canfcsiio Jieri dehel in Judicio . 

\ 

Etsi autem confessio cum notis comprobatisijuo 
delicti circumstantiis conveniat ( §. IV. )> atque ex 
certa scientia proficiscatur (§ V.); parum tamen aut 
nihil in confitentem operatur, nisi in judicio fiat 
( Fdrinacc. quaesi. 92. cap. 1. ) . Ut enim sua quis 
confessione convinci possit ; oportet ut ca animo emit- 
tatur se ilLi onerandi ( §. V. ) ; quod quidem de con- 
fessione extra judicium facta nequit intelligi . (i) 
Quam muhi profecto quotidie fere occurrunt glorio^ 
ei illius Jlilitls similes , qui triginta Sardos , sexa- 
ginta Macedones, centum Cilices uno die occidisse 
se jactant, atque etiam Elephanto in India pugno 
perfregisse f:mur , quos poena potius quam com- 
miseratione dignos dixerit nemo ? Ac re quidem vera 
multa homines in familiari congressu ex joco, mul- 
ta cyathos inter laetioresque conviviis , multa deni- 
que 'ex stolida quadam jactantia in se non tam fa- 
tentur, quam fingunt, qirae pro exploratis facinori— 
Ims haberi nequeunt , nisi alia urgentissima adsint 


. . . 0(V3 , T» ; (p«(V« 

Ei/firoiv . . . 

Srer^ta latentia mente 
ReclinVt vinum. 

Quisquis tauicn iiiti'Ui;jit confessionem criminis ali Iibrio factam. , 
quam discussa crapula retractavit , attcii II iion posse ; nisi cir— 
ciimstantiariiin ventas concurrat , et exstet corpus delicti : quo 

casu iu licium non mediocre Teiuulenli confessio praehcbil. 

(l) Heic loctinj habet argumentum cx causa civili ad cau- 
tam crbaioaieia. Si eaim iu civilibus causis coutessus extra judi- 
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fndicir. , nfquc iruIuLla argumenta. Qwani ob rem 
scite moneat rerum criminnliiim Scriptores extraju- 
dicialem confessionem pro indicio tantimv aliquo vei 
argumento accipiendam, quod saepe fallere potest , 
tU paulo iufr»(Cap. X.- §. XIV > explicabimus . 

IX. An in un Judicio facta praejudicet in aliot 
et quid si Beus aliud crimen fateatur 2 

I. Atque heic locum slatim habet ea quaestio , 
quam movent Romani Juris Interpretes , utrum ooa- 
fessio in uno Judicio facta obsit Reo in- alio Judir- 
eio. £t non praejudicare i-n Judieif» Criminalibus 
sanior Interpretum schola docet. Quippe ijtterrogaiio 
Jure etiam Romano habetur quasi pars substantialis- 
Judicii Criminalis. Legibus enim interrogati dice- 
bantur qui accusati essent : Unde neu videtur eoi>- 
fessionem in alio Judicio factam existimari posse ido- 
neam ad coindemnaaduin : Et Reus si in Civili Jur- 
dicio crimen confessus sit, postea vero ejusdem cii. 
minis accusetur ; multo minus pro eonvicto haben- 
dus erit < Alphvtn. Jur. Crim.lib. tlL tit. 17. § 27. ) - 
' Etsi enim in Civilibus Judiciis juxta Leges Romana» 
confessio i» uno Judicio emissa nocent in altero; re- 
cte tamen » laudatis Interpretibus traditum est argif- 
mentum a Civilibus. Judiciis ad Criminalia negative- 
quidem procedere , affirmative non aeque . Crimina- 
les siquidem causae civilibus sunt Ibnge graviores ; e» 


oiiirn pro ju.licf.to non lubctur ; q.uaiito mimis in causis criiui- 
•tlUkus^ Le^. 7. J)i^. di Corijhfs. Le^. unii. Cod. eod. 
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quo bene infertur quae non licent in Civili Judicio , 
niulto minus in Criminali licere: ( V. Jlatt. loc, 
Supr. cit. contra vero quod in illo permittitur , non 
propterea in -hoc quoque permittendum . Sed quanti 
adversus Reum valect confessio , quam ipse emisit in 
altero Judicio, a Nobis suo loco ( Cap. XIV. .X.) 
adnolabitur , 

2 . Proxima superiori quaestio est de Reo , qui 
de certo crimine , cujus caussa in eum instituitur Ju* 
dicium , interrogatus aliud delictum fatetur , num sit 
pro confesso habendus; si hujus delicti quod fassus 
est , novo Judicio Reus fiat. Scriptores Criminales 
unanimi consensu respondent ( Carav. Jnst. Crirru 
lib* 2 . §. 2 . $ect> 1 . cap. iin. num. 22 . )hujusmo* 
di confessionem iucidenter emissam nihil valere ad 
Reum, si postea accusetur , condemnandum , (1) id- 
que praesertim cum ille de graviori delicto interro- 
gatus , levius confessus fuerit. Nam fieri posset , ut 
per mendacium crimen levius agnoverit , quo magis 
fugeret poenam gravioris . 

X. Quid si confessio spe veniae elicita Jit ? 

I 

1. .Ceterum qui in Judicio confessas est crimen , 
siquidem proinissa .a Judice venia illectas, speqiiie 

$ , , , — *-■ ■■ ■,■■■,-■ , , , ... 

• I. 

(1) Sententiaru hanc confirmant Interpretes exemplo Testium. 
SI caiin Testes in uno Judicio , quamvis civili , producti fident. 
Con faciunt in alio; sed in co, si fuerint superstites , sunt Ite^ 
rum Interrogandi ; ult, Cod. de Testlb. propterea arguinca— 

tantur multo magis superstitem Reum rursus esse iuterrogandum 
et consequenter confessionem in uno Judicio factam i, iu altero «i 
uequuqiiam praejudicare. 


««I 


101 


impunitatis accepta id fecerit; non tam animo s» 
ipsum , ut oportet , onerandi < §. V. ) fassus vi- 
detur ; quam ut se a vinculorum aerumnis , Crimi* 
nalisqiie Judieii periculo citius expediret. Profecto 
impunitate proposita, tamquam esca, facile captus 
Reus devorabit hamum, et quidquid Judici libue- 
rit illico confitebitur ; ut quam primum carocre exi- 
re , amissaque rursus ei potiri liceat libertate . Ita- 
que hujusmodi confessiones semper suspectae merito 
habentur , imparesque prorsus ad convincendum , et 
condemnandum Reum ( Carpzov. prax. crim. par. 3. 
quaest. i49- )• 

2 . Scio equidem esse inter Forenses rerum crl- 
ininaliam Scriptores qui contendunt fas esse Judici 
falsa venias data spe Reum decipere , atque hujusmo- 
di dolo ad confitendum adducere, (i) Sed quid bo - 
ni qnidve recti speres ab iis , qui utrumque igno- 
rant egregie ? Contro voro apud omnes , qui aequi- 
tatem sapiunt, constat alienissimum esse a Judicis 
probi persona ; immo reprehensione summopere di- 


(i) Hac frande multos a Judicibus deceptos criminum suo-' 
rura confessionem emisisse narrant Criminales Scriptores. Refert Pa- 
rii de Puteo de Syndie. verb. tortura^ vers. et advertendum 
n. 1 . Matronam occisi mariti caussa in jus raptam, facinus initia 
perfricta fronte negasse; iice primum confessam esse viricidium, 
quam Judex ei iii secretius cubiculum revocatae multis simulatis- 
que blandiciis, non solum impunitatis , sed etiam m.atrimouiispem 
fecerit. Ita ne fallitur fides ? lla sanctitas violatur Criminalis Ju- 
dicii 7 Et tamea i le.n P.uin adeo impudens est, ut noa erube- 
scat hujusmodi coufessiouem eliciendi rationem comprobare , atque 
laudare. 
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gnum spe impitnitatis falso ostensa a Reo- eon(^slo> 
noin elicere. ( Brunneman. Proces. Crun. Inquis, capi. 
y memor. 5 num. 56. ) Quamvis igitur in Ju'lick 
interrogantis potestate nou sit cuiquaoi promittere 
impunitatera ; huj-us tajiicn iiJueia a Reo emissa cod' 
iessio non snfSeiet ad ctun condemnandum. Etunim 
et confessio est exorta dole , cu)us usus gravitati 
Kpiignat et sanctitati criminalis Judicii, (,Cap. IIC 
§. V. ) et per hanc fraudem innocentes etiam illa- 
queari possent. Tunc praestat potius , ut sapienter 
concludit liLuthiieus, tunpUus inquirere ; quam Reum 
condemnare. Atque sic saepe judic.atam esse con- 
stat, speque impunitatis confessi Rei, vel dimissi , 

Tcl extra ordinem mitius puniti , ut solemni piibli'- J 
coque exemplo comprobaretur datam quovis modi> 
fidem semper , et omnino esse servandam. ( De Jio- 
sa prax. lib. I. cap. 3. n. 5 ) At si Reus videns a 

Ju lisc verba sibi data esse , eumque nec voluisse ^ 

Bcc potuisse ia.lulgcrc impunitatem ; nihilominus in 
confessione peretiterit, caussa nulla ainqdius julest cutr 
damnari non debent. 

XI. Confessio certis , ac induhlis signis 
Jieri debet. 

Tandem oportet,! ut confessio certis^, indubiis— 
que signis nempe non obscuris sed propriis voci—, 
btis , non ambiguo sed claro sermone a Rea effera — | 

tnr.. Q uor.su m pertinet quod volant rerum crimina— j 

limn Scriptores , sedulo admonentes confessionem cla« ^ 
ram lucidam certamque esse debera. ( Guazzin. (fe— 

Jens. Seor. 3± cap. q n. x ) .Quin immo eo^ cer— 
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trora sint n(»co5se est signa , quibus animi 'sui sen- 
tentiam Reus exponit; quo magis publicae, prlya- 
taeque saluti expedit Judicem de Rei ■ sententia esso 
cerlissimiim , nc ullus super Rei confessione duLifr 
landi locus relinquatur,. Hinc licet' in causis pecu.- 
niarii-s nutu etiam, confiteri possit Reus juxta cen- 
suram Juris Romani, ( V, PauLrecept,sent, o}, 
tamen in causis criminalilwis sufficiens omnino non 
erit existimanda confessio , quae nutibus fiat ; prne^ 
sertim si Reus sermone , vel scriptura possit animi 
swisa depromere, atque exidicare. Profecto nec a 
confitente nutibus designari, neque a Judice omnes., 
quemadmodum necesse est , criminis circumstantiae 
.possunt cognosci; facillimeque eveniret,, ut nutus 
ab illo aliter edantur, aliterque ab isto interpreten- 
tur , quin de ger4uino eorum sensu atque intoJlectu 
constet^ 


XII.. De- Surdis, et Mutis • 

«« 

. I. Saepe qiivaesitum est de Surdis ft Bliilis^ 
utrum scilicet siguis , ac milibus confiteri possint. 
Atque. si de illis disseratur,. Intellectum habere 
inquiunt Interpretes Juris Roimmi ; inficiar i nequit 
quin hi et soleant vitae usu ediscere, et valeant ali 0.7 
ruirt sensuum ope edere signa nutusq.ue, quibas ani- 
mi sensa dextre satis exprimu.nt, atque declarant. 
C V* Qaspar. Schoft, Phlsic» Curtos, lib. 3 caf). 33 
§,. 3. ) Hinc Scriptores crimimijes innuunt Surdos 
et Mutos fateri posse, et quidem tam perspicue ; ut 
qui saltem ab aliquo tempore eis assueti sunt/quid 
s-ignis natibusque suis significare velint., bene in- 
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tcHigant. Quod etsi omni careret difficultate , nihi- 
lominus hujusmodi a Surdis et Mutis edita confes- 
sio ad eos , capitali praesertim supplicio damnandos , 
impar omnino debet existimari. Ut enim paulo ante 
(§• XI.) ahimadrertiinus in criminalibus causis quae 
signis nutibusque confessio fit , ca sufficiens mini- 
me habetur. Nutus revera ac signa , quibus Muti 
et Surdi confiteri possunt, quamvis incurrant in ocu- 
los ; propositiones tamen , quae inde eliciuntur , so- 
la conjectura, et divinatione quadam nituntur ( Mi- 
chalor. de Coee. Siird. et Mut. cap. n. 8 ) Ipsa 
vero signa non nisi quam novis signis ( id est ob- 
scurum novo obscuro ) a Mutis , et Surdis declara- 
ri possunt. Itaque istorum confessiones vix prae- 
sumptionum instar habendae ; quas solas ad aliquem 
condemnandum nemo ignorat impares esse. 


■ 2 . Sed incassum fortasse Interpretes Juris Roma- 
ni, rerumque criminalium Scriptores de illorum con- 
fessione disputant, qui Muti, ct Surdi nati sunt, 
vel tales evaserant ante adeptum usum rationis; qnan- 
do ambigi non immerito potest, niun ii capaces sint 
contrahendi delicta. Quamvis enim miseri hi homi- 
nes intelligendi facultate praediti sint ; non ind» 
propterea illico sequitur; ut rerum moralium ide.as 
claras atque, quemadmodum oporteret, distinctas, ope 
flIioTum scnsmiin , atque etiam apt.ac institutionis, 
acquirere possint, vel mente satis dilucide circum- 
ferat, et conscquenler illius adamussim doli sint pro- 


euldubio capaces , qui requiritur ad contrahenda de- 


licta; quemadmodum emunctae naris hcctor colligere - 
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jam potuit ex Iis, quae da hujusmodi argumento 
dis«crcntos alibi (Lib. 1. Gap. VII. §'V. ) ionuimus. (i> 

s 

Xill. An dividi possit confessiol 

Jam vero clare dilucideque exposita confessio, 
cmn profecta ex certa facti scientia, tum animo de- 
mum se onerandi a Reo emissa ( §. V. ) , quoties 
nuda siinplexque sit, crimen nempe et ejus circum- 
stantias pure contineat ; toties nulla objecta mora , 
aut difficultate ab Accusatore seu a Fisco , ut in- 
quiunt in Foro, acceptatur. Quod si crimeu quidem 
quis fassus , sed iis sub circumstantiis , quibus il- 
lud aut perimitur *aut saltem minuitur , puta Reus 
caedem confiteatur, jure tamen factam dicat, sni 
scilicet defendendi gratia ; poterit ne haec dividi con- 
fessio , ut prior ejus pars acceptetur, posterior vero 
respuatur ? Super hujusmodi quaestione mullum in- 
terce digladiantur rerum criminalium Scriptores : Sed 


fi) Cum poena sive ordinaria . sive extraordinaria decerni non 
debeat; nisi in gnaros se adversus leges peccasse ( Lib. II. Cap. 
111. 3- t <I«ales esse Mutos et Surdus a nativitate nemo pio 
certo affirmaverit; idcirco ut asicatienduin Scriptoribus Crimina- 
libus , qui volunt Surdos et Mutos capitis damnari non pesse; sic 
. ct iis non facile adiiaereudum , qui ceusrsit extraerdiiiuriac poauac 
in illos locum esse. Castigandi tamen sunt , ut intcUigaiit se 
malo egisse; et siquijeat id intilligerc nequeant, doloris saltem re- 
miniscentia admonantur sibi <n posterum a similibus articnib.u 
esse abstineiidiim ; ut fit cum puerulis, atque amentibus , qui 
non inteUigontes curm;,le egerint ; iiihilyminus corripiuntur, ut no- 
vae castij>;;ttooi.s luctii discant se in officio continere. 
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qui cunctis stmper anteferendas est Matthaeus ( aS 
lib. I)ig- tit’ i 6 cap. 1 n. 20 ) cnussatn hec tiu^ 
lam se videre innuit, quominus dividi confessio pos- 
sit; nec «'unplius quaeratur, utrum Reus -caedem fe- 
cerit, sed an dolo malo fecerit; Quo quidem casu 
non omne prolxmdi onus injungendum esse Reo cen- 
set laudatus SIatthaeus; sed Accusator vel Fiscus do- 
lo, contra Reus jure factam caedem probabit, suae 
scilicet defensionis caussa. Sic HJlla cum Clodiam 
aggressorem occidisse se diecret , non tam idcirce 
ilaninaius est, quod non probaret msidias sibi a Clo^ 
(lio fact.xs ; quam quod Clodiani contra probarent 
consulto a Milone Clodium interfectum. At secus vuk 
Forensis 'usus^, quo Fiscus scissa Rei confessione pro 
ca tantum parte illam soleuaniter acceptat ( Ambro-r 
Mn,- Proetss. Jnjior. iib. a cap. 6 n. 3 o > , quae sibi 
taret, id est commissum offert delictum. Itaque in 
0olum Reum cura modo incumbit circumstantias eri-- 
men perimentes aut levantes confitendo expositas pro- 
bare , suainque innocentiam ostendere. 

XIV. Utrum ad condemnandos Reos unicae ~ 
confessio sufficiat! 

Restat , nt quaeramus , utrum unica confessi» 
sufficiat ad condemnandos Reos , an iterata requira- 
tur. Non desunt qui existimant unicae confessioni , 
etsi sponte editae , nihil deferendum esse ( Ryppolit. 
de yiarsil. in prax. postquam }: Negant siquideixt 
Reis in tam gravi , ancipitque discrimine constilutig 
salis firmam tsse mentem ; soique compotes posse ceu^ 
seri , rpii sao se Jugulant ore.. Certe , ut jam diticrt^ 





Quintilianus , ea natura est orttnis confessionis , ut 
pusit videri demens quicumque de se eonfit' tur. Co- 
luunU tamea , atque recepta sentenliatn e>t unicam 
proculdubio sufficere confessionem , dummo lo Reus 
in ea persercraverit. Ac Legibus quidem Romanis, 
ad quas appellant Kerum criminalium Scriptores , con- 
stat nullibi expressum cautumque ud condemnandos 
Reos unicam confessionem satis non esse ; sed iteratam 
requiri. Neque vero multi sunt Kei , qui illlco sui cri- 
minis confessionem evomant ; Sed ut plurimum astu , 
dolis, omni ratione conantur objectum sibi crimen a 
se amoliri. Magnitudo enim periculi solet plerumque 
acuere ingenium; melusque propriae salutis ut plu- 
rimum vires hominibus , ani luumque addit. 

XV. Quid si Reus crimen injicietur, uhi de liti$ 
contestatione. 

1. Quoties Reus spont crimen fassus sit , ejiisque 
confessio numeris omnibus absoluta esse videatur; tor* 
tics fit locus legitimationi , ut .'ijaut, et publicationi 
Processus; post quam confesso IJeo sive illius Advo- 
cato congruum temporis spatium iudulgoutur a<l 
se defendendum , et , si quas pessit , advcr.us ipsam 
suam confessionem adducendas exceptiones ( Cap. III. 
§. Vllf. ) Neque enim lis ulla proprie fatura est 
cum Reo, qui spontaneam objecti sibi criminis con- 
fessionem emi«it; ac propterca neque litis contestatio; 
Confessus siquidem pro judicato habetur (§.!.). 

2. At si quis soltmniter legilimtque a Judice inter- 
rogatus aut crimen inficietur, aut jure factum contendat; 
tunc vero lis ciirn eo contestatur. (V. ImL. 3 Instlt. fo- 
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tens. 9 in not.) Ut enim in civilibus causis litis conte- 
statio nihil est aliud , quam narratio Actoris , et 
contradictio Rei ; ita in criminalibus intentio Accu- 
satoris , interrogatio Judicis , et inficiatio Rei litis con- 
testationem faciunt (i). Litis autem contestatione quis 
proprie Reus fiil, ita ut in reatu esse dicatur : Nana 
interrogatio et responsio, sive summarium examen» 
quod habeatur in generali inquisitione < Gap. VUL §• 
III. ) , non facit litis contestationem ; sed litis prae- 
parandae gratia fit. Itaque aec receptus in numeruna 
Reorum dici potest , quamdiu illa praeparatori^ 
durat. 


CAPUT XJ. 

' - De criminum probationibus^ 

I, Quid probare, quidve sit Probatio ? 

JI. Jn quem crimina probandi onus incumbat^ 
UI. De Ctimine notorio- 


(i) Plurcs invenias iater Interprete*, Criniinalesque Scriptores , 
qiii iiejaiit in criminalibu» caiisislocum habere Jure Romano li- 
ti» rontestatioiieiu , quos solide refellit MiWhacus ad lib, 48. 
J)ig. til- i3. Cap. j nurn. 4 Alii distinguendum censent inter 
accusationem, et inquisitionem; atque iii illa litem contestari vo- 
lunt in hac autem id iiou aeque iiecejsaiiunj esse tradunt , quae 
fuit JuUi Clari doctrina in §.>«■ 45. Sed contra in Fo- 

ro observatur, ubi Juxta receptam praxim lis semjicr cum Reo , 
praesertim negante , solemniter contestatur adhibitis nouuuills 
formulis. -V. pjllcr : in prax, rubr. fit contcstalia lieit. 
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IV. Car adhibendae Probationes , et quales esse de- 

leant. 

V. De Probationum divisione in plenas y et semi- 

plenas. 

VI. Expositio variorum animi statum quod ad ve- 

ritatem adsequendam attinet. 

VII. Rejicitur P robat io semiplena. 

yiil.An in occultis, gravissimisque criminibus im- 
perfectae Probationes sujjiciant ? 

IX. Probationes vel artificiales sunt , vel inartifi- 

ciales. 

X. Quaenam legitimae sint Probationum species: 

I. Quid probare , quidve sit Probatio ? 

t. Si Fei crimina, quoratn insimulantur , perfri- 
cta fronte , quemadmodum contingere saepenumero 
solet , inficientur ; tunc vero lite cum eis contestata 
(Gap. X. §. XV. ) Opus est illa ab ipsis revera fuisse 
commissa probare. Heic omnis vertitur cardo, buctota 
redit summa Criminalium Judiciorum , scilicet pro- 
bare adversus negantes Reos delicta , quorum caussa 
criminalis questio in eos exercetur. 

2 . Probare autem generatim est cujuscumque si- 
ve propositionis , sive facti veritatem ostendere, atque 
confirmare : ( V. Lock £ss. sur Ventendem. Liv. IV. 
Chap. 2 . §. 53.) hinc Probatio .appellatur quidquid vero 
ostendendo inservit , tam si de propositionis , quam si 
tle f.acti aliciijus veritate demostrnnda res . rit. Sed 
Jurisconsulti , praesertim qui ex professo Criminali 
Juri interpretando, tradendoque vacarunt ,p.aruxa soli* 
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citi tle generali dialectica Probationis definitione , (i) 
probare idem esse dixerunt, ne fidem tle re aliqua, 
sire facto rei dubio , vel controverso Judici facere. 
Ac sane c\aae facti sunt , ea solum Judici ostendi , atque 
probari debent , etenim illa quae stint juris Judicem 
probe Dosse censendum est. (Cod. lib.2, til. ii. Leg. 
ult. ) Porro quod spectat ad criminum Probatio nts , 
de quibus peculiariter a Nobis disserendum, cae §»• 
jieratim acceptae sunt actus legitimi , quibus admissa 
a Reis delicta probantur. 

II. Ia quem Crimina probandi onus incumbat ? 

1. Sed antequam ulterius progrediamur quis cri- 
mina adversus Reos probandi onere gravef.ir h.io 
fltatim qu.aeramus. Notissima porro est regula illa Ju- 
ris Romani , qiia cavetur actorem , seu accusatorem 
debere crimen, quod alicui intendit, probare. Reus 
enim, si factum neget, quamquam nihil praestite- 
rit, accusatore non probante absolvendus est : Qiiij>- 
pe unusquisqu percipit probandi onus in eum in- 
cumbere qui dicit , non qui negat ; ( Dig. lib. 22 
tit.S Leg. 2) nam simplicis negationis per rerum 
naturam nulla probatio est. At si exceptionem oppo- 
nat Reus, aut jure factum defendat; id ipsam pro- 
bare tenetur, quia ut vulgo loquuntur ia sua ex- 
ceptione fit (1) actor. (Cod. lib- 8 tit. 36 Leg, 9.) 

^ ' ■ - ' " ' — ■ .... , , 

( 1 ) Id Strauckius r/iw. 8. Jam adnolavit , npiid qitem 
Iwbctur hujua rei ratio reddita BMo, geilicet probalioiih geuus 
in mentem J^egietarum. cedere tton posse. , 

(•) Uiuc reclc magiuis Cujacius ad tit. Pig. de prehatien^ 





'i4i 

2. Nitnc vcTO , nt Bohemerm scribit , ( Elem. 
J. C. sect. 1 cap. ii §. 192), prout Procesms Cri- 
minalis fst vel accusatorius , vel inquisitorius ; atque 
ille i non hic delatione accusatoris, et executione 
constat ; ita quoque priori casu Accusator vel Fisca- 
lis , hoc autem ipse Judex, non denuntians , si quis 
adest , de mediis Beurn convincendi ex ojficio sol~ 
licitus esse debet : quamquam quia omnis criminalis 
Processus a Judice dirigendus est , ubique circa hoc 
caput huic suprema inspectio incumbat. 

< • lil. De Crimine notorio. 

Cum autem de probandis delictis disserunt re- 
fum criminalium Scriptores , a l ea solum crimina 
Suam cohibent orationem, quae dubia sunt; notoria 
enim, (2) ut loquuntur, 'probatione non indigere 
contendunt; siquidem eorum auctores manifesti sunt, 
et palam noti. ( V. Farinae, quae.st. 21 ti. i 4 et scq.) 
Sed Nos alibi (Lib. I. Cap. XIV. §. IV.) vulgaris 
hujus doctrinae meminimus, eamque non levibus 


ait ,, non possumus ahsolutc statuere actorem semper probare, 
nan reum ; nam modo tue , modo iVe probat : quia tamen regu- 
lariter solet actor f ictum aliquod allegare , quo suam fun- 
dare intentionem possit, contra aero reus illud neget ; hinc 
nata est regula in actorem , non in reum onus probandi in- 
cumbere.. . * . 

(2) Scriptores Criminales notoriam crimen appellant , nou 
solum quod palam et inspectante populo admissum ; sed etiam . 

<luod ex actis et instrumentis publicis apparet , quod testibu* % 
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imiixi rationibus iraproba-vimus. Verum ealm-vero si 
ca s Ium (klictn pro notoriis heic accipiantur , at- 
que Inbcantur, quae palam et coram Populo , vel in 
conspectu Judicis et circumstantis coronae perpatrata 
fuerint, namo diffitebitur in bis probandis aliquid 
reinit)! posse ex consuetis Judiciorum soiemniis. Ino- 
lilis enim esse videretur longior illa mora quam ut 
rideutius opr*ar«.it quis ne vere sit criminis Reus, 
oiniiiiim solemuiuin observatio injicit, quando de 
auctore delicii non solum legitimis probationibus 
convicto; sed etiam cunctis jam noto dubitari omni- 
no non potest.^ Id tamen fieri tunc solum poterit, 
cum scilicet et eodem loco , quo crimen perpatra— 
tum est, Keus accusetur, et recens sit commissi 
flagitii memoria. Nam si jam oliin gestum fuerit 
Orimen, et alio in loco adversus Reum accusatio 
instituatur ; hoc casu solemnis undique servandus 
erit ordo Judiciorum; tantum abest ut quidquumde 
Reo temere , atque ex abrupto statui possit , quem- 
admodum fieri debere criminalium rerum Scriptore» 
intrepide affirmant (V. Clar. t /m. quaest. 8 , et g> 


u judicio proUtun» est quod Confessa» fuit Reus, quod f«ma is 
vulgus sparsum est. Sed testes, et instrumenta , cum ad proban- 
dum sint parata; nou possunt notorium facere id , cujus pro-« 
baiidi caussa producuntin. Confessio vero non idcirco relevat ab 
onere probandi, quod crimen notorium faciat, sed quod sua ip., 
sius voce et indicio Reus convincatur; atpue id quidem si crimen 
appareat ( Cap. X. §. III. ) Tandem qui potest fama notorium 
tacere , cuin sit tam ficti pravique tenax , quam nuncia veri 


143 

jLtffuc haec Romae quondam viguit dUciplina , ut 
in manifeatis criminibus , quae alibi commissa fuissent 
coecis testimoniis ad fidem faciendam opus esset , lau-^ 
data multitudine , civitate , provincia : Et si Reus 
negaret , velut in crimine repetundarum , Testes ipsi 
e provincia erant producendi, nec Patroni defensiones 
abjiciebant; immo contigit aliquando , ut Reus ab- 
solveretur , quemadmodum de M. Aemilio Scauro eve- 
nisse ( aler , HHax. lib. 8. Cap. i ) memoriae pro- 

ditum est. 

IV. Cur adhibendae Probationes, et quales esse 
debeantl 

Interea operae praelium erit animadvertere cut 
potissimum ineunda dilictorum probatio : £t quae du- 
bia quidem Reorum inficiatione videntur esse delicta 
( §. III. ) ; idcirco debent probari ; ut manifesto 
innotescant ; illommque auctores appareant certoqiie 
deprehendantur ( Bohemer. loc. sup. cit. §• i8y ) 
Quod si fiat , tunc yero meritae de Reis poenae sumii 
poterunt. CuOi igitur ut poenae in Reos jure ir- 
rogentur criminum probationes suscipiendae sint , (i) 


(•) Ab exposito probationum fine, «juo nnllus gravior esse 
potest , sequitur qu.antoperc iutersit publicae privataeque salu- 
tis ill.iruui vim iiaturaiu , effectus , species universam denique 
tbeoriam nosse enucleare, tradere^ definire: ne tanti momenti 
ces ia incerto versentur, atque ex arbitraria Judicum voluntate 
peudeant. Ad haec si animum advertisset laudandus alioqui .4no- 
T^j/Lus Auctor EpUtol. pracfijc. edit. Keapol. >774' Roger. 1'ro- 
ehasi de Juti< «fc* fortasse sibi temperasset ab audaci ilU 
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hinc nece^ario sequitur eas non obscuras, non ragas 
neque debiles , natantesque; sed liquidas , daras , evi-, 
dentes , certas esse omnino debere, i Cod. lil>. 4 tit. t 
19 Leg. 2 $ ) tales iino verbo , tit nullum docriminOi 
ej usque auctore dubitandi lociiin relinquant. Quin im-d 
tno fas non erit criminum probationes temere , atque'J 
ex arbitrio coagmentare , proponere ; remmlamen juxta 
lArgibos praescriptum ordinem , reccptamque firmam 
' criminalium Judiciorum o]>ortebit eas conquirere , pa-^ 
rare , exhibere , re ulla fraudis dulique suspicio oria- 
tur. Quid cuim Keis poena gravius potest imminere, qua 
semper fama fortunaeque,- saepis liber^*, aliquando 
etiam vita in discrimen* adducuntur? Quare nonnisi 
quam liquidis, claris, evidentibusque probationibus 
de Rcoram fiagitiis constare deb^ : alioqui , ut aequis- 
- Sitne 'edixetutrt Romanae ,■* ( Dig lib. 48 tit. ig 

facinus nocentis 

^ tjiiam. intioceMitti -iteMnari. 

^ 

V. 'P* Probationum divisione in plenas , 
et semiplenas. 

Quae modo diximus , ea viam velut aperiunt 
rulgari illf evertendae Probationum divisioni in ple- 
nas , ct minus plenas , quae ab omnibus ferme re- 
rum criminalium Scriptoribus tradita, et laudata. 


proferenda sententia , quam pag. ss. extulit sequentibus verbis ! 
>Si dofreibero tulli bandire , non bandir toio , ma conseg7tar« 
alie fiatnmc quelli Autori^ che lianno ard lo scrivert suile pra- 
ve na’ Qiudiij Criminali , e dar norme ed assiomi. 
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forensique etiam usu recepta est. ( Farinae, iiuacsl. 
X.XXyj. Clarus qu. XXII. ) Porro plenas ii es>e 
sjuut probationes , quae tantam iidem faciunt , quan- 
tam ad finienilain coutrovers iam sit satis ; ininus^ple- 
nas autem, quibus rei gestae fides aliqua fit Judi- 
ci; non tamen tanta, ut eam setfui debeat iu sen- 
tentia dioeuda. Sed Lcile inteliigitur nrinas pltnas 
hujusmodi probationes , impares vulgo dicuntur ad 
eam fidem Judici faciendam , quae dirimendae con- 
troversiae necessaria est , probaudi vi prorsus care- 
re ; ac propterea nt-que probationum nomiue posse 
donari. Si enim, ut uno omnes ore docent rattnointi 
Scriptores, probare est fidem Judici tacere ( §. I. ), 
praeterea si necessaria huic fides non fit prob.iiioiii- 
hus minus plenis; jam oportet' omnino couclii !ere 
eas re ipsa probationes non esse , probationumque tia- 
uiine perperam donari, (i) 

VI. Expositio variorum animi statuum quoi 
ad veritatem assequendam attinet. 

Atque heio non erit inutile , opinor, varios ani- 
mi statas quod attinet ad seritatem sive idearum , 
sive rerum atque facturum assequendam , cerneudaiu- 


(i) Si semijileriac probationis uomi.ie denotetur solum eri- 
minis suspicio; ne fiut quaestio de voce, controversia riiiietiir. 
Jndex enim crimine haud plene probato persuaderi quidem nnn- 
quam poterit; ejus tamen animus poteiit su'<pi«:iune ijiibui tuo^ 
<io leviori, modo vefieincotiori f «um ali<]iiae, etsi uva peiluclue , 
«dsiiit delicti prubatiouea. 

Tom» lil, Q 
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qne breviter intueri. Id cnino plurirnuto conferet dl— 
fpiilr.lioni . quam agimus, peuitius intclligendae , 
iiLcriiisqiio illustrandae. Hujiisinodi autem status onmi- 
no ?uiit quatuor, ignorautiae , sciliuet , dubii, pro- 
babililatis, atque certitudinis. Sed dt ignorantiae sta- 
tu , ci m ncuijie nullas nec sensu , nec conjectura , 
tt raliocinig rerum ideas h.abemus; nostra nihil in- 
tcicst noodo quaerere. Ceterum animus in iis , quae 
ror. omnino ignorat , .aut haeret dubius , aut opi- 
natur , aut certus est. Et dubius quidem est .animus , 
cum neutra ex parte rationes habet , quibus ini- 
jcllalur ad assensum, quod diihium negativum vo- 
cant , vel cum ex utraque parte habet aequales , quod 
dubium positivum nominant. Est enim animus , q^uod 
ad asscusum vil dissensum attinet, lancis instar j 
qu.ae nisi praeponderante cx alterutra parte momen- 
to rationis nempe, seu calculi evidentia, nullam ia 
partem declinat, sed perstat in aequilibrio. ( Con~ 
dillac. Orig. des connois. humain, ) St.atus proba- 
bilitatis, qui vclut medius est inter ignorantium et 
scientiam, is est, in quo .animus alterutram quidem 
in partem flectitur; sed lente, perplexim timide , neo 
sine sollicitudine. Quod fit aut cum ex una tantum 
parte apjiarent rationes, quibus inclinatur, quam- 
quam nec certae nec evidentes ; aut quia cx utro- 
que adsunt aliqu.ae ; sed ex alterutra tamen gravio- 
res , seu minus obscurae. Plures autem probabilit.a- 
tis vtluti gradus distingui posse videntur. Nam quo 
leviores rationes vel ex utraque , vet ex alterutra so- 
lum parte intercedunt; eo minor quoque est proba- 
bilitas; quanto graviores, tanto etiam major proba- 
bilitas habetur. 


2. Qnarfus jam snpcrcst atiimi status certita lo. 
< V. Lock Ess. sur Ventend. hurn. Liv- IF'- Chap. XF . ) 
Certus est animus , qui de judicio seu calculo suo, 
quantumvis velit aut conetur , dubitare nullo pacto 
potest: (i) Nam si vel minima insit suspicio, vtl 
sollicitudo, certus non est. B.ne autem, ct sapien- 
ter Philosophi certitudinem non unius generis esse 
docent. Certitudo enim , quemadmodum et evidm~ 
tia , quae semper illam aut comitatur aut parit , vel 
intelUgenliae est , quae habetur iii axiomatibus aut 
demonstrationibus purae intellectionis , et metaphy- 
sica etiam appellatur; v. 1 est physica seu sensuuin , 
quam sensus faciunt, aut intuitione seu sensatio- 
ne , aut cum principia suppeditant demonstrationi. 
( V. Genoves. Art. Logic. Cril. Lib. III. cap. 2. ) . 
Tandem certitudo moralis eadem est cum certitudi- 
ne fidei, seu quae non fallit, idcst fere nunquam, 
ac nonnisi quam rarissime fallit : possibile enim fo- 
ret , ut aliquando deciperet ; unde cum summa ma- 
ximaque probabilitate confunditur. Et in quaestioni- 
bus quidem rebusque facti , nt sunt delicta , quarum 
rerum, ut inquit Grotius nulla est certa perce^ 
ptio ; non alia quaeri , aut haberi ab hominib us cer^ 


(1) Certitudinis Judex sua cuilibet est cmtsccntia, nemini 
alter. Wam inferiorem hunc animi statum, nisi Deus, alius in- 
tuetur nemo. Interea ipsa certitudo vel vera est, vel fallax. Po- 
test enim quis certus esse, interim errare; ceitus quidem , qimd 
nec dubitet de judicio suo, neC dubitare sciat ; errare vero , st 
judicium illud inuius sit rei vel lacto conforme ; in qtio huma- 
ni in^nii imbecillitas . atque tenuitas elucet : unde fit , ut 
non semper , quod nobis eerjum est , idem etiam verum «t. 
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titudo potest praeter hanc moralem ; quam propte- 
rea ii sequi in agendo , atque in judicando debent. ^ 
Ea autem nascitur ex auctoritate humana, honii- 
numque testimonio innititur , et ad quam quoque 
spectant ( de Jiir. Dell, et Pac. lib. JJ. cap. 7. §.8.) 
quae ex moraliter evidentibus seu certis demonstraa- 
tur. (I) 

•i 

VII. Rejicitur probatio semiplena. 

1. Jam vero, ut propositae tractationi insista- 
mus, non aliter Judici hdes Gt ; quam si ejusdem 
animus in ccrtitudi)iis statu collocetur ; qui quidem 
status cum tunc solum habeatur , quando nullus est 
reliquus dubitandi locus ( VI. ) ; hinc sequitur 
criiiiiniim probationes , quae a i I.tciendam Judici 
Gdem sunt comparatae , tales esse oportere , ut i]l« 
de crimine, ejusque auctore omnino certus niorali- 
ter sit. ( Cod. Llb. g. tlt. 4y. Lrg. i6- ) Sed qui po- 
terunt imperfectae , ut reruai criminalium Scripto- 
res nj lut, et semiplenae probationes certitudinem ia 
Judicis animo parere , ac propterea probandi vlu\ 
nancisci, cum sua natura certitudini creandae siat 


Non tam solide, qnam perfunctorie Voltaire: suo more 
£isii sur les probahill.'es cri justicc pnecipia expouit utUtruit- 
qiie , uude probabiiitatii vis ^nulinque dimetiri debeant iu ci U 
minum probatioaibiis , ubi $5c ci/ncliidit : L nc c/tose est i»ra.ie ^ 
Qu fiiusse^ vous dtes ccrtaiii oiL iftccrtaif*’-- L,* incerti t ude Ctunt 
tuu/'jurs Ic partaj^c de Vnomme^ vous vous deternuucrei tres-^ 
rmremwrtty «t vous atteuUiez une demonstrution. 
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impares? Dubium quippe semper tenent animum an* 
cipitemque , aut ad summum ia probabilitatis sta- 
tu relinquiin!. (i) 

2. Restat igitur , ut unum agnoscamus dumta- 
xat genus probationum, scilicet illarum, quae liqui- 
dae, clare, evidenlesque sunt ( §• IV.)- Hae siqui- 
dem solae certitudinem in Judicis animum-induoere, 
ct consequenter fidem ipsi facere possunt , omni va- 
cuam dubio, et cujuscumque difficultatis expertem. 
Ut eniirt ncccsse est lancem in libra ponderibus imr 
positis deprimi : sic , quemadmodum Tullius conclu- 
dit ( de natur. Beor. I. ) animum perspicuis cedere. 
Neque dedign.abimur Nos quoque usui servire, el 
hujusmodi probationes, ut vulgo fit plenas et per- 
fectas appell.are. Nam parum refert, quibus utare 
vocibus , dummodo re consentias. (2) 


(t) Iliscc , atque aiipr» C ) relatis commoti ratioiiilms 
sniiiorcs doclioresquc Interpielcs Juri* llomani Ctijucius , Go- 
t/wfrediiS Fuher , Corasius , jSfar/Aaeuj semiplenae ]>robat!c>uIs 
sjiccicm , qualem vulgo statuunt et fide unius testis , omninu re- 
jecerunt , veluti nequaquam agnitam veteribus Jurisconsiillis. V. 
Cravin. Orig. Jur. Lib. 2. pag. 3 i^. Ceterum , ut acute 
est ab aliis receiitiorlbus Jilrisconsiiltls animadversum; si dare- 
tur semijilena probatio, daretur semiplena veritas, quod stul- 
tum est dicere, quia nullum esse potest veritatis , falsitatisqiie 
dimidium. V. Co/naieut. sur le Uvr. des Del. et det Pei/i. j|. 
ili fin. 

(2) Uliilta super indole et pondere probationum consarcina- 
vit suo more Thomasius edita Oissert. de Jid. yuriidic. Occur- 
ret tamen aliquid , unde qiioj Nos lioc loco innuimus , pi-obc 
iilusueinr. Sed ferendus omnino non est Brissat. , qui 'J'Aeor. 

S 3 
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\'lll. in occultis, gravissimisqiie criminibus 
imperfectae probationes sufficiant! 

Sed in delictis , quae vulgo occulta appellantur, 
siitis uc erunt imperfectae tt semiplenae probationes, 
eaeque viin probandi obtinebunt? Quaestionem hanc 
maximi momenti Jampridem moveramus (Lib. 1. Gap. 
XIV- §■ IV^ ), se.l hoc loco Reservavimus opportu- 
ne discutiendam, ubi simul quaerendum, an eadem 
res gravissimis quoque in criminibus, ac, ut ajunt , 
exceptis procedere possit. Si gregariam turmam con- 
sulas criminalium Doctorum , ( V. Farinae, qiiaest. 
62 num. 18 ) intrepide omnes , atque unanimi fere 
consensu respondent , ad ulrumque probandum me- 
moratum delictorum genus imperfectas, et semiple- 
nas recipi- probationes , atque pro perfectis plenis- 
que habendas esse. £t in delictis quidem occultis 
id propterea observandiini jubent , quia cum clam 
rtniolisque arbitris committantur, difficilissime pos- 
sunt probari. Sic vero faciendum volant in gravis- 
simis quibusdam criminibus ob rei atrocitatem , iin- 
mineasque publicae saluti periculum. ( V. Alphan. 
J. C. Lib. III cap. 4 §• i 3 - ) Verumtaaicn hae 
com.munis doctrinae (i) rationes , ut quod sentio li- 


des l^oix Crunincl* omiua sic miscet confudirque ; ut juxta eju* 
di)Cti‘i‘das jaua nulla u u|ud n haberetur opptorluua certaque ratio a Ju- 
dice sequouda i;i dlscer tendis pendeudistjue criminum |)rob;itioiiiba%« 
(1) Haec doctrina adeo disjdicuit Aenvlio Feere/to non ob- 
scuri injeuii Jurisconsulto; ul uon dobitarerlt communem opiuionem 
cppfilare coiamuueiu eiTvrem !/i Comment* ad 3. 4- 

di 
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tere dicam » mibi semper visae sunt speciosae ma- 
gis ; quam solidae, et verae. Giun enim constet, ut 
jam de monstra vi. nas ( §• VIII. ), semiplenas, im— 
perfectasque probationes sua natura vi carere pro- 
bandi ; nequeunt sane illae vim hujusmodi idcirco 
tibtincre , quia ad occulta, vel ad gravissima deli- 
cta probanda adhibentur. .Quid ne? Juxta diversa 
crimina , quibus probandis admoventur , imperfectae 
et semiplenae probationes naturam suam mutant , 
quaeque propria sua indole probandi vi carent ( §. V* ) > 
hanc nancisci poterant , cum de occultis , vel de 
graviNsimis criminibus agitur? Immo vero sunt qui 
contendunt eo luculentioribus , atque uberioribus 
probationibus esse opus, quo alrociora sunt scelera, 
quae probari debent, c V. Lib, dei DelUti e delle 
Pene §. XXXI, ) Quippe homines difficilius , ra- 
riusque immanissima flagitia aggredi audent , a qui- 
hus admittendis non solum metu suppliciorum ; sed 
etiam ipsius naturae vocibus deterreatur. Ac expe- 
rientia certe- compertam est , quod nemo repente fit 
pessimus. 

2. Neque vero quisquam objiciat probandi fa- 
cultatem intercidendam propterea esse m occultis, 
et praesertim in gravissimis delictis , quia ducimus 
ea non semiplenae, sed undique et omnino, ut ce- 
tera crimina , probari oportere. Nam postulat neces- 
sitas in occultis, exigit in gravissima flagitii vigor 
publicae disciplinae, ut in iis probandis aliquid A.c- 
cusatori , vel Fisco indulgeatur. Itaque Nos quoque 
largimur utrique , ut quoquo modo possunt , pro- 
bationes eruanc , et diversas colligant , et simul coa- 


junct.is praesertim si probanli difEoal- 

late l.i!."jreUir. 

IX. Prolaiitmcs vel artificiales sunt vel 
inarlijiciales. 

Tempus jam est, ut de alt.^ra 'illa antiquissi- 
Bin, atque celeberrima probationum divisione ia ar- 
tificiales, et iuartifiuiales verba faciamus. Eam eulm 
non solum Rhetoribus T.alda placuisse video; sed 
etiam a Jurisperitis invenio magnopere laudatam , ul 
siue piaculo heic praeteriri non possit. Quamquam 
sccuni ipsi (t^Rhetorcs et Jurisconsulti, vitio utris— 
QUC fiSmiliari , dissentiant in harum probationum na> 
tura , et discrimine Statuendis ; ( V. Quintilian. Insl, 
Orat. Lib. 5 cap. i Donel. Commcnt. Jur. Civ. Lib. 
x5 cap. 5 et 6 ) vulgo tamen inartificiales existiman- 
tur probationes, quae facto hon insunt, sed extra 
causam quaeruntur ; in quibu-s eruendis colligendis- 
que . miliis neeesse est uti artis atque ingenii prae- 
siilii-i Centra vero artificiales probationes communi- 
ter c'so dicuntur, quae ex re ipsa, seu facto, de 
quo agitur, eductae, ingenio stu lioqiie comparan- 
tur: illae quidem, ut tradunt Rhetorices hlagistri , 
a locis extrinsecis petuutur , hao autem ab intrin- 
secis locis. 

2. Et utrasque hujusmodi probationes indlscri-- 
minalim adhibendas esse in probandis delictis, cau- 
.sistpie criminalibus disceptandis nos docuit Antiqui- 
tas. r^am, ul aliarum vetustiorum gentium institu- 
ta praeteream, nemo sane ignorat apud Graecos ae-. 
que ac JRomanos promiscuum in Criminalibus exer- 


te- 
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eehdij Ju liciis fuisse usam utrariim-jus probatio- ' 
natn. Qiiamris reto iuartiGoiales probationes natura ‘i 
sua fidem faciant; tamen gravissima quoque, im- 
mo par et in Areopago , et in Foro auctoritas erat 
artificialium probationuin , in quibus eruendis, il- 
lustrandis , atque proponendis tanta cum 1 lude inge- 
nii atque eloquentiae Oratomm ars triumpliabat ;( V. 

Cic. de Orat. Lih. 11. ) adeo ut artificialium pro- 
bationum vi commoti Judices saepe non dubitarent 
earum pondere oppressos reos condemnare. 

3. Sei recentiori aevo cum forensis eloqu'!ntIae 
gloria fere etiam iiitariit vis , ususque artificialium 
probationum. Quod Inqiiisitorio Processui qui ve- 
teris Accusatorii loco ubique demum a Iscitus est 
( Cap. IH. ^M[. ), nonnulli Scriptores tribuen- 
dum esse contendunt. ( Thornas. Dlsscrt. de orig. 
Process. hiq. ) Nam vulgo affirmatur juxta illiaj 
iudoLm artificiales probationes, si non penitus exii- 
lare a Criminali Judicio; vi tamen carere, ut eis 
innixi Judices ai Ileos in ordinarias poenas conde- 
imiaiilos adducantur; de qua quidem re paulo in- 
fra ( Cap. XIY.) opportunior disserendi occasio redibit- 

X. Qtmenain legitimae sini probationum species. 

S “d tandem singulas probationum species , quae 
ut legitim-ac habendae sunt, recenseamus. Probantur 
auteni rlelida Testibus, Tabulis seu In.<triunentis , 
et Indiciis vcl argumentis, (i) Testes, ac Tabulae 


(i^ ltnucr.it. Gratiau. Vulenl. ct 7'/.cii/uj. Lcg. utt. Cod. 

g ^ 


T. 
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■jierlincnt ad probationes inartificiale'; et Indicia \el 
argumenta ad ai tificiales probationes referuntur (§• IX.). 
r< ursus quae per Testes, et Tabulas habetur proba- 
tio ; ea a Forensibus rerum criminalium Scriptori- 
bus plena ac pertecta dicitur; probatio vero quae 
luvliciis vel argumentis fit imperfecta et semiplena 
a!> iis existimatur ( §. V. ) ; ita ut ad condemnao— 
dum non sufficiat , sed Juxta receptam hodierni Cri- 
jninalis Processus praxlm indicendis tormentis ad 
extorqueudam a Reis confessionem viam aperiat , 
vtl ad summum extraordinariae poenae irrogandas lo- 
tum praebeat. (V. Thomas. ad Laneellot. Inst.Jur, 
Can. lib. 3 tit. i4 2 «d §• i. ) 

2 . Interea singul.as persequi Nos oportet enume- 
ratas probationum species , in quilnts exponendis no- 
stro more operam dabimus ; ut praejudicatas Crimi- 
nalium Scriptorum expendamus , refellamusque opi- 
niones. Ac primo quidem de Testibus, tum de la- 
bulis , postremo de Indiciis et argumentis agemus^ 

CAPUT XII. 

Dc Testibus. 

I. De natura , atque vi probationis per Testes. 

II. Quinam. Testes esse possint] 

III. An Injames ? 


(ic proLat. ,, Sciant, declararunt, cuncti .4ccusatores se rern 
€lrj.’rre in publicani notionem debere , quae munita sit idoneis 
t.c.rtibiis , oel instructa apertissimis documentis , vet indiciif 
■t.d prob.itionem indubitatis , et luce clamoribus expedUa. ^ 


xoo 


3V. An pauperes, vllesque Personae! 

V. An ejusdem criminis socii ? 

Vr. An inimicus , et quid jam testimonium dixit ? 

VII. Utrum Parentes, Consanguinei, Affines! 

VIII. An minores viginti annis, et an Foeminae! 

IX. Utrum audiri aliquando possint Testes ini-" 

donci, et an eo casu interrogandi per 
tormenta ! 

X. De numero Testium , atque an uni fidendum! 

XI. Tes les injurati nequaquam audiendi. 

XII. Oportet , ut Tekes praesentes sint in Crimi- 

nali Judicio. 

XIII. Quemadmodum interrogandi Testes. 

XIV. De quibus interrogari possint. 

XV. £t quomodo respondere deleant , suacque scien- 

tiae caussam reddere. 

I. De natura , atque vi probationis per Testes. 


uamquam moralis certitudo sola sit, quam spe- 
ctata huDiaaae naturae conditione , in quaestionibus 
rebusque facti, et obtinere homines possint, et se - 
qui debeaot ( Cap. XI. § VI. ) , cum tam=n ea ho- 
minum auctoritati praecipue inuitatur , errori obno- 
xia esse potest, N.un quilibet humo , aut falli potest, 
aut fallere falli quidem ex imbecillitate intelle- 
ctus, et sensuuiii deceptione; fallere vero ex nequi- 
tia, aut pravo voluntatis affectu. Hiuc probatio, quae 
ex Testium affirm.alione habetur, omnibus sane aliis 
probationibus cautior, ac tutior esse viletur; sed ne 
ea quuleiu tutissima est , quoniam et fraudi , ct er- 

6 6 
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TOli aliqiinnrla obnoxia esse potest, (i) Qaatn ob 
rcui inulta Legibus sapientissime , multa prudentis- 
sime a Jurisconsultis de Testibus tradita , atque prae- 
scripta; ut , ({ualenus humani ingenii tenuis patitur 
acies vera testimonia a falsis secernantur , et quo fie- 
ri magis potest , a Testibus prodiens probatio ab omni 
errore , fraudisque periculo absit ; Quae quidem eo 
l.andcm spectant, ut Testium probitas, ae scientia 

V 

sedulo exannnentnr , atque cognoscantur. Humana 
enim auctoritas tota a probit.-ite , ac scientia narran- 
tis , testantisque pendet ; ( V. Hlalehranch. de inqiiir. 
ver. Lib. I. ) aUjue in r.ilione utriusque majorem 
minoremque fidem pnril. 

3. Instituentibus vero Nobis de criminum proba- 
tione , quae ex Testibus habetur , nunc agere , uou 
omnia persequemur, quae vulgo de his, aut dici so- 
lent , aut quaeri. Est haec ab aliis non tantum la- 
te , verum etiam flexuose ut plurimunJperagrata pro- 
vincia. Sed Nos in suscipien.la tractatione solum ea 
breviter, diligenterque attipgemvis, quae scitu neces- 
saria , usuque utilia, atque opportuna esse videntur- 

ir. Quinam Testes Esse possint. 

Cum igitur de Testium, personarum scilicet, quae 
ad alicujus faoti dubii filem adstruendani a Ihiben- 


(i) Zeigter. in 7 iot. ad Grot. Lib' IT- rap. 20- de jur. Brtli. 
et Vac. „ Moralis certitudo et evidentia est veriuu esae, (jtiod 
„ vir bonus ct gravis jurejurando snlemuiter confirmat. Qua ta- 
„ meu evidentia non absolute talis, sed secjinduin i|uid ; quin 
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tur , (i) probitare prima quaerenJum sit ( §. I. ) ; 
videamus statim quinam ob eam causam Testes es- 
ce possint in Criminali Judiuio : Ao possunt quidem ^ 
esse omnes qui Legibus, usu , prudentia , aequitato 
non prohibentur. ( V. Diiaren. de Testib. cap. i . ) 
Sunt enim nonnulli, qnibus idcirco testimonii dictjo 
interdicitur; quia non probi jure censetur ; rei quia 
merito Terendum, ne aetatis imprudentia, vel affe— 
«tum aestu illecebrisque abrepti probitatem exuant. 
Tum vero et illorum, qui prohibiti non sunt „ cou- 
ditio , fortuna , vita , inoresque sedulo inspiciendi ; ut 
Judices omnibus hisce rebus rite pensatis aestimare 
possint quod majus, miniisque fidei pondus cuncto- 
rum testimoniis sit tribuendum. ( Dig. lib. ii tit. 
A Leg. 2 ) Neque enim sine delectu admittendi Te- 
stes , eisque iudiscriininatim acquiescendum. Profe- 
cto unusquisqtie intelligit illorum , qui prohibiti haud 
synt testimonium dicere, non parem omnium esse 
auctoritatem , neque eamdem singulos fidem mereri. 
Quid ne ? Ex vulgi foece educti Testes , aut rudes, 
aut iiliqua macula conspersi tantam sibi fidem via- 
dir.abunt ; quantam obtinere debent qui honestae sunt 
conditionis , aut non ignari , aut prorsus incul- 
patae vitae? Atqui non siinfilli in totum repel- 
lendi , sed quia minorem faciunt fidem ; major quo- 


,, uoii simpliciter impossibile est hominem justum, et gi avem pcjcrai e, 
„ cum possit virtute sua deficere. „ 

(i) Hujusmodi personae 'Vestes dictae per ap.bcrcsim quusl 
infestes , quae nempe negiscils inter alios gestis pracsriiles su- 
persunt fidei faciendae caussa : Legibus XII' Tabularum Super- 
stites vocantur. V. Ciijtsct nd Rsthr- T)ecrcta.l* de 'J'cst, 


! 
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que eoram mlmerus fequIrilaT. Ut enim prutienter i 
monet J. Callistratus ( Dig. loc. cit. L"g. 3 ) nlias ] 

numerus Testium , alias dignitas et auctarit is conBr- 
mat rei , de qua quaeritur fidem : unde receptum est | 
numero suppleri quod deest Testium dignitati , et au- 
otoritati. 


II. An Infames! 

1. Atque illos inter, qui Testes esse prohiben- 
tur , principem proculdubio locum obtinent perso- 
nae , quae laborant infamia , quaeque ex turpi caiis- 
sn ut ignominiosae Legibus notantur. Quam enim 
fidem facere, aut mereri poterunt hujusmodi per- 
sonae , quae sire ob sordidum quaestum , aut ministe— 
Tiuin , sive ob improbos mores flagitiosamque riam , 
sive demum propter ooininissa crimina, passasque 
naeritas poenas publica auctoritate iufames sunt re- 
nunci.atae , indignae scilicet aliorum Civium fidu- 
cia atque existimatione , hanestuu m virorum nume- 
ro exemptae, ignominia obrutae , detlecoreque af- 
fectae? Itaque in totum repelluntur a testimonio fe- 
rendo , (i) ac propterea nec audiri in Judicio de- 
Lent . ( Dig. lib. 22. tit. 5 . Leg . i 3 el 21 ) 


(1) Sed tfuia siuU. personae ( verba cxscribimii# 

Tet.i Jerodii rer, Jud, Lib* IV* fil* ii. cap* 9. l'o?n, J. ) 
ifuzs ne ^uidc.n audiri oportet , si audiantur injvn t est ; dif^ 
cct uli.juis , credi nocet , non audiri, At furto diffamatur Rc^ 
iis : et accusationi dilationes tfferenfur *, at hoc etiam appi-^ 
rei cupide ^ et ummosc agi ^ tjuo nitsil graAus ^ et p^rniao- 
A'ius innocenti. 


\ 
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. At ci^iiorum existimatio , Ijomimque nomen tioa 
n censura ; neque publica auctoritate inGcitur ; 
Aiorittr» hominum opinione oneratur, quae in— 
I facti Tulgo elicitur ( Lib. II. Gap. XII. §.1(.), 
; ‘ipsi quoque a testificando rejicientur? Scri- 
s rerum crinainalium fere omnes docent ( V. 

§. yfn. qaaest. 24 . num. i3. ) eos a testiino» 
dictione omnino arcendos esse : Quod nec con- 
t rationibus Juris Rom.iui , ad quod' appellani , 
le esset ex usu Fori. Et Jure quidem Romano id 
m alicubi innuitur, nimirum macula aliqua ad- 
sis non tantam habendam esse fidem ; quanta 
etiar integris vitae scelcrisque puris : quae res ple- 
prudentiae, et aequitatis paulo supra (§. II. ) a 
jis animadversa est, atque tradita velut firmissi- 
regula. Sed nullo Romani Juris loco cau tnm ia- 
lio nullatenus admittendos esse in Testes , qui non 
»uaa auctoritate, se l opinione hominum infami.a 
lorant. Si hujusmodi disciplina vigeret ; nimis cer- 
praecluderetur aditus probandis delictis magno cum 
VjAicae s.alutis dotriiiiento. ISoa tnim seuiper aut 
cile praesto sunt Testes , viri morum vitaeque in- 
griiate spectati; et aliquando ipsi etiam probi ho- 
.ines male audiunt apud vulgum , qui fallit saepe , 
lepiusque fallitur. 

IV . An paaperes , vilesque personae 7 

Proximam est, ut modo disseramus de paupe- 
ribus , viliorisrjue conditionis hominibus , quos etiam 
plerique inter rerum criminalium Sc^rlptores a testi- 
monio ferendo repellunt propter siispioioaem impro- 
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Litatis. ( V. Farinae, quaest- 54 n. 5 ei go ) TVe- 
qnc cnirn immerito fortasse metuendum videtur, ne 
iacile corrmnpantuf qui laborant paupertate , quae 
ron leve esse potest peccandi offen iiciiluoi : nec cer- 
te ulli magis' turpi qu.aestui inhiant , quam qui hu- 
mili in sorte nati sorilidos mores imbuerunt. Sed 
haec quoque doctrina consentanea nan est Legibus 
Romanis, quarum auctoritati memorati Scriptores in- 
nituntur. Eae siquidem praecipiunt dumtaxat Judi- 
cibus , ut diligenter explorent fidem , et conditio- 
nem Testium, atrum Decurio an Plebejus, locu- 
ples an egens sit q\ii producitur ( Dig. lih. an tit. S 
J^g. 3- ) non ut primos solum admittat, alteros au- 
tem rejiciat; sed ut appareat an ejusmodi sint, qui 
lucri caussa videantur ad facinus .qiiodvis prompti, 
ac proclives. Quod si pau|>er in testem productas , 
vir bonus deprehendatur esse, honestus, ae frugi; 
eum profecto jion licebit a testificando idcirco re- 
pellere, quia pauper est. Quis enim vitio alicui ver- 
terit paupertatem., quasi non ea fortunae crimen sit 
inter homines soevo, coccoque arbitrio ludentis? Sed 
sive divitiis quis affluat, sive paupertate laboret, ia 
cujuscumque potestate collocatum est probitatis lau- 
de florere: et saepe fleri videmus, ut pauperes vir- 
tutem celant , quam divites superbe conteuinunt : ne- 
que desunt qui de se usurpare possint, (juod iunuit 
Comicus H^e Fhonnio aptid Tereniiuin ( Phorm. 
yict. F. 7 . 

Qitanla haec mea pauperlas' est ; tamen 
Curavi hoc quidem , ut mihi esset Jides. 




prnefiertlm si honestam paupertatem magno anf^ 
livitiis inhoneste partis praetulerunt, quao 
am probonimque virorum solet esse gloria, iia- 
spectos Testes non paupertas faciet , bene 
gestas: Nam pauperes unde vivant aliquo in 
t ; egeni autem omni carent vitae sustentandae 
iio: Illos non tenuitas; sed inores suspectos fa 
tios etiam sola mendicitas suspectos facere po- 
) grave corruptionis periculum malaoque fidei 
;ilem suspicionem, (i) 

V. u4n ejusdem criminis socii 

Sed quos criminis societas improbitatis manifestB 
5 uit , dubitari nequit, quin in communi utris- 
delicto rejiciendi sint a testificando. Nam. su- 
ri jure, ac merito potest eos aut crimen 
isuros , aut derivaturos solum in socios; ut im* 
ns damnationis periculum a se amoliantur. ( Cod^ 
i tit. 20 Leg. 13 ) Quod in caussa esse debet, 
[uamquam de delictis agatur sive alrocioribus , 
quae sine sociis teut ari conficique non possunt; 


[i) Sdo equideoa Impet.iioram Justinianum JVot^eh 
'). opificem , et valde obscuros vilesque homines rejecisse 
oo-jio ferendo, quod jus tamen ncc ubivis, nec quoad omnes 
es oblinere voluit; sed solum in Urbe Coustantimtpuiitana, ubi 
imensa pene copia virorum honestae conditionis fortasse 
•uum videbatur tTih p/)«5 , V) XXfxSpVfi; id est Inimi r«- 
esiliuruiu^s vilissimos scilicet oo sordidissiiitos iu tectis 
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consortes tamen participesque flagitii a testimonio fe»- 
rendo semper rciuaveaniur : (0 Unde quorumdam Do- 
ctorum prorsus meret improbari sententia , qui in emi- 
meiatis criminibus socios docuerunt posse in testes 
admitti. (V. Pician. Tratt. Crimin. lib. VII. cap. 2+ 
71 . 7) Quid quod ? adeo timendum de Reorum sive 
protervia, sive proclivitate ad incusandos alios , sibi- 
que in criminis societatem adseiscendos ; ut ii ne 
interrogandi quidem forent de sociis, praesertim si 
flagitiiim suum Jam confessi sint. Etenim qui sibi 
non pep rcit, multo minus aliis parcet. Sed si nihi- 
lominus interrogentur de sociis , ut fieri iuterdum in 
equulco observat Matthaeus ,( ad lib. +8 Pig. tit. i 5 
c. 2) vim certe testimonii eorum responsio non ha- 
bet, sed illud dumtaxat operabitur , ut ia nominatos 
a Reis inquiri possit. 

VI. An Inimicus , et qui jam dixit testimonium ? 

1. Nemo r.on intelligit nihil imprudentius esse 
atque iniquius ; quam fidere ei, qui cum altero ini- 
micitias gerit. Etenim proculdubio metuendum est, 
ne probitatis oblitus periculum facessat , extermi- 
niumque paret illi, quem odit. Tantae insunt hum.i- 


fi) taro, fjuod oblmot iii IVeapolix tostimonniin so— 

Cil oontra socium nf-n ttumlaxat pro iuilicio arcipitiir* soit plcimm 
probalioncm inducit. Pra^m. i. fte es.vujth. Pragmnlic. (> cie 
receptat. Quamquam pnhllcao salutis raussa i.t videatur esse 
praescriptum ; mcuiondiim tamen est, ne praepropere in iasen- 
tes saeviandi ansa/ji praebeat. f 
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Is pectoribus irae ! Itaque non solum Inimici testi- 
monio , si proferatur, nulla prorsus fides praestanda ; 
ed'nec etiam audiendus illo est, cum ad testifican- 
lum accesserit. ( Dif^. lib. aa lit 5 Lrg. 3 Coi. Llb. 

. tlt. 20 i-j) Quod tam late patet, ut in ipso 

riinine majestatis, in quo Leges aec[ue ac Juriscou— 
ulli non dubitarunt jura transgredi; inimicus in fe- 
lem admitti omnino non debeat. Neque vero ulla heio 
lonestatis , vel dignitatis personarum ratio habetur. 
'Jam ut bene animadvertit Petrus jierodius carunt 
'irlutl , generi , rebus gestis fiian , et auctoritatem 
'n testimonio cu indit ali s , et inimicitiarum suspicio 
icrogavit. iRer. judic. Lib. If^. tit n cap. 4 fom. J/=^> 
Ceterum quaenam, praeter capitales simultates, ad re- 
mellendum testem non capitales inimicitiae sufficiant; 
potius prudenti Judicis aestimationi relinquendam es- 
se videtur, quam possit ulla certa ratione deter- 
minari. 

2 . Hoc autem loco praetereundum non est, quod 
illius quoque testimonium rejici debet, qui semvl in 
Reum testi ficafiis fuit. (.Dig. loc, cit. Leg. a3) Nam 
prope inimicus apparet , videtiirque Rei vitam san- 
guiuemque sitire , qui in eum saepe surgit. Ac per- 
dendi quidem Rei qua.ndam arguit cupiditatem libido 
illa testimonii in eum rursus clictnli. (i) 


1 Quid si quis vel non vocatus, vel vocatus quide.n. sed non 
rovatiis a Judice; niliilciniiius suum edat testimoiiii.m ? Hunc eppel- 
'aat Testem ultroneum , cui veiiit iuiuiico nequaquam videtur 
:sie fideidura. Neo enim temeie est, ut scite observat Helli.rarus 
a5 la iit» 1 c[iiO(i ta:A cnpiJe apevAirk suam iii^criu 



Vir. Utrum. Parentes, Consagiilnei , AJi-i.es’! 

Qaae caussa Inimicos arcet a testimonio forendo, 
ea;Tem fere repellit Parentes, librros, eosque , qui 
horum obtinent locum, Fratres, Conja;{es, cetaros- 
que sanguine conjunctos. ( Cod. lib. 4 t f- 20 Lrg. 
5 ). Quippe ut tle illis propter Ofliiim ( §. VI. ) ; 
sic dc istis ob amorem miitiiamqae charitatem , 
qua natura ipsa impellente se invicem prosequi so- 
lent ; Jure raeritoqiie suspicandum est, ne suoruna 
fortunas , salutemque praeferant pudori , ac veritati. 
Et qiiod pertinet ad Consaguineos atque Affines au- 
diuntur hi quidem atque admittuntur testificari vo- 
lentes ; sed Jure Robiano aequissime cautum, ne iis, 
qui intra sextum gradum constituti sunt, invitis te- 
stimonii dictio ( 1 ) denuntietur. ( Ulg. lib. 22 th. 5 
4). Durum enim, graveque nimis foret coge- 
re eos ad testimonium ferendum adversus chara sibi 
«apita , quibus propter sanguinis conjunctionem sem- 
per pietatem, et aliquando etiam reverentiam prae- 
stare dtbent. 

VIIL An minorrs viginti annis, et an 
Foeminae ? 

1 . Postremo dicendum est de iit, quorum pro- 
bitas, atque scientia vel aetatis imprudentia, vel se- 
xus infirmitate in discrimen athluci possent ( 5- 11. ) 


(i) Jainj)riitem l.cge Julia Rumae obtinrbat , ne invito denun- 
tiaretur testimonium adversus socerum, jcncruni , vitricum, jiri- 
Mguuni, sponsum, sobrinum, sobrinove nutum , eosqu« ^iii pric** 
r» Siadu suut. V. Cu.jac. ad tU. g^dk. dc T<utHua. 


■ ■ Digilized by Google 


\ 6 & 

2. Ae pricno qui lem puberes , qui ia causis ci- 
rilibus al testimonium ferendum Tecipiuntur ; in 
criminalibus cansis juxta Leges Romanas testes esse 
nequeant; nisi expleverint annum vicesimum. C Di^. 
Uh. 22 lit. 5 Leg. 20 ). Nam , ut jam saepe dixi- 
mus ( Gap. IX. §. ir. ), civilibus longe graviores 
sunt criminales causae , in quibus propferea major 
Testium delectus adhibendus est. Profecto Juvenes 
neque satis firma sunt mente , neque affectuum ae- 
stu jugitur commoti tantopere ad res , quas agunt 
videotque animadvertere solent ( Lib. U. §• VII. ) 

Dt de iis indubitatum testimonium ferre valeant. Ita- 
que quod nondum , ut inquit Plato ( Lih. P'!!. de 
Leglb. ) , prudentiae fontem attigerint , summa ra- 
tione a testificando arcentur in criminalibus c:m.<is> 
in quibus non de bonis fortunisque solum ; sed et 
de ipsa libertate , ac vita disceptatur. 

3 . Utrum in criminalibus causis Foeminaruoi 
testimonia recipienda atque sequenda sint , an vero 
propter sexus infirmitatem respui , ac nihili pendi 
debeant rerum criminalium Scriptores inter se dis- 
sentiunt. Docet quidem UluUhaeus iVIuliercs Jure Ro- 
mano Testes esse posse. Cum enim eo Jure mulie- 
res speciatim prohibeantur , Testes esse in testamen- 
tis ( Cod. lib. 6 tit. 22 Leg. 20 ) seq iitur ut iu 
aliis cau-iis , etsi gravibus, Tistes tsse pos>int ; id- 
que praesertim quia nouiinatim Lege Julia de vi 
e.xcipiuntiir a dicendo in his causis testimonio , ([iia® 
iorpuris quaestum palum fecerint, aut adulterii fua- 
iut damnatae: ( Dig. lib. 22 lit. 5 L<g. o ) ex quo 
ipparet rdi (uas pudic.ie vitae , integraeij.ju frontis 
liuJieres in Judiciis elia a publicis , et capitalibus 
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(i) Seri qo5 eonsideraut muliebris ingenii in- 
coiist.mtirim , foeminasqiie ut pluriimina non tam ra- 
tionem sequi , quam phantasia duci ( Lib. II. Cap, 
V. f Vlll. ); tiini etiam eas vindictae supra mo- 
dum 'cupidas , et si licentia adsit , soevas atque in- 
sidiosissimas ; ii dubitare videntur, an in graviori- 
bus capitalibiisque Judiciis mulieres audiri debeant , 
caruiTUiue t. stimoniis siandum sil. Profecto tradunt 
pene omnes rerum criminalium Scriptores usu fori 
receptum esse, ut solis Foeminanim, etsi plurium, 
testimoniis oppressi et convicti Rei nequaquam da- 
mnentur; ( V. Alphan. Jur. Crim. lib. 3 tit. ^ §. 9 ) 
quod Foeminae luunquam existimari possint Teste» 
omni exceptione majores. 

fX. Utrum audiri aliquando possint Trstes 
inidonei, ct an eo casu interrogandi 
per tormenta ? 

Quae huc usque a Nobis sunt enumeratae per- 
sonae ; eas testimonii dictionem non- habere ob ex- 
positas caussas in Criminali Judicio jana plane per- 
speximus- Sed utrum id semper obtineat, seu an 
aliqua crimina sint , in quibus audiri nihilominus 
possint; statim heic quarere oportet. Jam vero com- 


(O Sed aliter visura priscis Roraanoriim , cum noiidiim mo- 
res corrupti, nec foeraiiiei amores jus usque inoliti : Unde Le- 
gibus XII. Tabularum mulieres a testimonio ferendo indistincte 
fucrnnt rejectae , uua tantum excepta Virjiue Vestali. V. Aul. 
Geli. Lib. 5 cap. j Woct. jiltic. 
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■>mniS c^oetornm Criminalium setotentia esi in gra- 
/ioribas, atiocioribusque doliolis, velat majestatis, 
latrociniis efc. audieri los essa testes non idoneos, 
iuiiiiiois solum exceptis; quod f..cieadana et in illis 
delictis , iu quibus probationum inopia laboratur ; 
propterca quod clam , et remotis arbitris perpatrari 
solent. ( V. Clar. §. Jin. quaest. 24 Tutm. ig ). Haec 
porro doctrina neque amplecti, (i) neque rejici pe- 
nitus debet ; verum sic temperanda videtur , ut non 
sufficiat crimen occultum esse vel atrox , nisi etiam 
laboretur difficultate probationum. Cum enim reli- 
quae deficiunt probationes; tunc tollerari potest, ut 
Testes, licet inhabiles audiantur; ne omnis investi- 
gandi , probandique delicti via intercludatur. Cete- 
rum si alia ratione crimen patere, probarique va- 
leat; nihil profecto necesse erit recurrere ad Testefl 
Don idoneos. 

2. Quod si inhabiles audiantur Testes , quam 
fidem ipsi facient? Erit ne eis sine tormentis fiden- 
dum? Quid de prima ex hisce quaestionibus sentien- 
dum statuendumque sit colligi poterit ex iis , quae 
paulo ante ( Cap. XI. §. IX. ) dicere jam praeoccu- 
pavimus, qii.neque huc erunt opportune transferen- 
da, atque accomodanda. Ad alteram quod spectat 
quaestionem , cognitissima est censura Legum Ro- 
manarum ( Deg. Lib. 22 tit 5 Leg. 21 ), qua ser- 
ris, infamibus, vilissimlsque personis non creditur 


(i) Biy/iemcrus EUm. Jusispr. Crim. sect- «. cap. n §.200 
„ Quo giavius ex crimine redundans praejudicium est ; co for- 
„ tior probatio requiritur; ideo evidenter patet, quod inbabilca 
^ {tcslcs) ue quidem ia atrocioribus Rciua pertecte convincat, y 


sine tormenils. Hinc profecta Tiilgaris consuetudo, 
unanimi Scriptorum _Criininaliiiiu calculo comproba- 
ta , Testium iofamiam quaestionis usu purgandi. Sed 
cum in aliis multis Konranae Leges iu aequorum sa- 
picntumque Virorum reprehensionem incurrerint j tum 
Tcro praecipue merent rehementer iroprohari , quod 
iis iuTcctum infamiae maculam corporis cruciatibus 
elui. (V. Clar. Rm anUnadv. ad Crimin. Jur. pcrt 
pag. cl 5y ) Etenim infamia, nempe existimatio- 
nis l.iesio, quae res hominum opinione et stat et' 
regitur ( Lib. II. Gap. XII, 5. I/. ), qui,, 

nc hanet cum tormentis , quibus corporis membra 
excruciantur ? Si nulla infamiam inter atque tormen- 
ta relatio intercedit , qui fieri potest ut haec illam . 
eluant, purgent, extinguant? Aa ut auri scoria igne. 
Ita testimonii vitium equulep excoquitur ? An ut 
•erpentes inter dumeta squ.smas, ita infamiae exuvias 
inter tormenta Testes deponunt? Sio existimasse vi- 
dentur qui usum torquendi testes infames introdu- 
xerunt, sequutique suat; quod quantopere a recta 
ratione, ab aequitate, et humanitata abhorreat fa- 
cilius intelligi, quam exponi potest. Pereat tande.n 
aliquando , atque abrogetur stultior ne dicam , aa 
inqiiior crudtliorque consuetudo ; neque nos am- 
plius, ut patres nostri desipiamus, contendentes ex 
pectoribus, ex tergis, ex lacertorum toris bonam cu- 
jiisque, vel malam famam aestiman;.taiu esse. ( 1 ) 


. (i) Pl(!ri<jne rerum criminalium .Scriptores veriti non sunt 

tradere tui<iueud.s quoque esse iuFuiues iiila.uia £i;cti , rlomcsti — 
ctM, cos qui uitjo su»iuiJt , cum 'i estes producuuUu’. V. iari~ 



Digilized by Googk 



1^9 

X. De numefo testium , atque an uni fdendum ? 

1. Coeterum frustra constaret personas, tpiae in Te- 
stes producuntur, idoneas esse ad testimonia m dicen- 
dum , oinnique exceptione juajores, nisi eae plures 
numero sint, ideau|ue uuanimi cousensa testeuttir . 
Etenim in gravissima criminalium caiiiarum iliscepta- 
tioue conveniens esse videtur , ut cujusque Testis 
probitas non solum propriis ex moribus , ineulpata- 
que vita pateat; sed alieni quoepae choacrentia, et 
identitate testimonii magis magisque elucescat, at- 
que confirmetur. Quid ergo si unus dumtaxat Testis 
proferatur? Audiri ille non debet, etiamsi vel maxi- 
mo Dignitatis honore praefulgeat, ac ne Xenocrati 
rjuidem , Aristidi , Phocioni , Caloni , aut si quis a- 
lius integritatis laude magis floreat , credendum est. 
Haec nnanimis viget Legum omnium disciplina , quae 
a naturali aequitate derivat , et convenit cum recta 
ratione. ( Deuteron. cap. i’j v. 6 Cod. Lib. If^. tit. 
2.0 Leg.Q ) Quis enim tinius testimonio auserit fi- 
dem habere ? Quis uni solum innixus testi aliquem da- 
mnare sustinuerit , cum fieri aut saltem metu possit ; 
nt ille , licet probus ac prudens vir , potuerit in re , 
de qua testatur, allucinari? Id([U£T praesertim si prae 
oculis habeatur, quod quotidiana nos docet experien- 
tia, scilicet nullum adeo impudens esse mendacium , 
quod Teste careat. Quare valde laudanda viri excel- 
lentissimi Q. Scaevolae modestia , qui Testis in Reum 


nacc. quaest. yg. n. 5. ct seq. Eo usejue processit aaxietas , fii- 
rorque homines ad equuleum amaudaaji ! 

Tom. 111. 
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productus , Cum i(f respondisset quod salutem peri- 
clitantis magnopere laesurus videbatur ; discedens adje- 
cit , ( p^aler, llb. cap, L ita sibi credi oporte- 
re , si et alii idem asseverassent , quoniam unius te- 
stimonio credere res esset pessimi exempli . 

2. Sed cum unus Testis ad iidem faciendam non 
sufficiat, quotuam requiretur? Si Jus Romanum con- 
sulas, nulla dege de numero Testium quidquam cau- 
tum repentur: eo tamen Jure innuitur, quod ubi 
nmnerus. Testium expressus non est, duo sufficiant; 
quia pluralis elocutio contenta sit duorum numero. 
Hinc profecta universalis regula , quam late expo- 
nunt , atque exornant Criminales Scriptores , nimiruui 
in Judiciis satis esse duos Testes , (i) qui idem nar- 
rent atque affirment. jNain si in’re, de qua . testan- 
tur , discrepent, nec mutuo consentiant ; tunc hujus— 


(i) Krit fortasse • aliqitis , qui rtiimcrurn himc Testium exi- 
guum reputabit , si eum conferat cum illo longe majori , qui 
ipso Jure Romano , et municipalibus legibus in Testamentis 
requiritur atque in contractibus. An gravius de baercdltate , de 
bonis tractare , ac dc fama de capite decernere , ut in Testa— 
mestis ac in contractibus ad iidem iacieudam mnltis testibus 
opus sit; in Criniinalibus vero Judiciis ad condemnaudum Reum , 
bominemque exterminandum duo solum Testes sufficiant? Sae- 
pe mihi hac de re cogitanti non parum ab aequitate, atque ct 
recta ratione tantum discrimen alienum esse visum est , neque 
aliter id poteSt defendi, qnod tamen vix fieri posse arbitrantur 
nonnulli ; quam si dicamus majorem in Judiciis quam in Te- 
stamentis atque contractibus Testium, penuriam esse: defectum 
vero vel inopiam' probationum in crimiaibus persequeadU Rei— 
publicae nimis noccce. 

^ 




f 
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modi Singulares , tit Vocant , Testes licet numero mul- 
ti , eamdem ac unus dumtaxat Testis fidem facient ; 
nisi agatur de criminibus , quae per plures actus ad- 
missa fuerint . ( JMornac. in Le^, 2 Vig. de .Tesl' ) 
Dummodo siquidem 'actus isti temporum intervallis 
non disparentur , sed serie quadam connexi , et co- 
haerentes unum idemque crimen efficiant , audiri po- 
terunt Testes qui unum , quique alterum ex iliis 
^connexis actibus refemnt, eorumque testimonia re- 
cte conjungi. Ac duos saltem Testes simul undique 
consentientes necessarios esse ia probandis delictis ipsa 
uaturalis ratio suadere videtur. Si enim hinc Testis 
iiit , illinc Reus negat ; duas ambo partes efficiunt , 
quarum neutra alteri praevalebit , nisi tertia ad al- 
terutram accedat, quemadmodiuu a Praeside de 3 Ion^ 
tcsquleu gravissime observatum (1) est . ( Esprit. des 
J^oix Liv, XII. Chap. 2 ) 

3 . Coeterum superior illa regula Juris Romani , 
quod numero non expresso duo Testes sufficiant , 
xion est adeo stricte accipienda; quin possit Judex de- 
siderare , et exigere plures. Quid enim si Testes au- 
riti producantur , non oculari ? Plures utique Judex 
requiret , quoniam ut Comicas ait : ^ . 

“ N 

pluris est oculatus Testis unus , quam auriti decerni 
^uid> audiunt audita dicunt ; qui vident plane sciunt 


\ 




^ 1 } Quid ergo censendum erit de iis municipalibus atque edi- 
ctalibus J.eglbus , quibus expresse cavetur atque declaratur unius 
testis testimonium satis futurum ad probandum crimen, quod iis 
prohibetu*" 7 per se manifesta est , si certissima exposita priii- 
CJpii^ pra« oculis habeant ot/ 
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Quid nutem si viles, et obscuri siot, qui producun- 
tur? Et Iiaec quoque justa caussa erit piares requi- 
rendi , ut supra ( ll. IX. ) jam adoutnviiuus . 


XI. Testes injurati nequaquam audendi. 


1. Quid quod? etsi plures numero Testes sint, atque 
omni exceptione majores, qui uuaniini consensu idetn 
lestentur ( §. X. ) ; semper tamen aliqua de eorum 
probitate suspicio oriri idcirco posset , quia homi- 
nes sunt. Ac ea quidem deploranda est hominum 
conditio, ut qui h.actenus gravitatis iutegritalisquo 
laude \iri excellerunt, possint ii virtute sua defice- 
re, et exemplo pravis cupiditatibus corrumpi. Cui 
periculo ut quantum humana providentia caveri po- 
test , occurreretur , opportune sanxerunt jampridem 
Leges Romanae , ( Cod. lih. 4 tit. 20 Leg. 9 ) 
inoribusque receptum est , ut Testes antequam testi- 
monium dicant , jurare debeant de veritate dicenda. 
Kon enim ulla certior jurejurando, atque expeditior 
ratio esse videtur homines adigendi a.l veritatem di- 
cendam , idque ideo, quod ut apte scrib it J/etnecezus 
( De lubric. jurisjur. suppi Exerc. 17^ .2), sem- 
piternae beatitudinis , cujus desiderio omnes trahi- 
mur , neminem tam negligentem futurum existima- 
re oportet; ut Dei, severissimi Judicis, vindictara 
In se verbis conceptissimis provocare , quam verita- 
'tem profiteri malit. „ Itaque TestibaS injuratis non 
creditur: Et si vel Xenocrates resurgeret, a quo .. 4 - 
thmienses quondam jusjurandum exigere non susti- 
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Buerunt ; nihilominus ei juTamenti religio injicien- 
da foret. Rinc fit, ut nulla neque Jtulicis auctori* 
tate , neque litigantium conventione Testibus remit- 
ti possit JurisJurandi necessitas,- Quod enim expres- 
sa Legum censura praescribitur, quodque indicitur 
publicae salutis caussa ; id nequit arbitrio J udicum ; 
Tei privatorum pactionibus tolli. 

2. Sed non omnibus promiscue , ac sine delecta 
, jusjurandum deferri oportet. (V. Plat.de Leg.Ub. 34 
D/a/. 12 ) Si cujus enim de religione prudenter me- 
tui potest , se sanctissimis erga Deum officiis se sna- 
que anteponat, flagitio jurejurando non est ad per- 
jurium incitandus. Neque tam hac in parte Judicio- 
rum consuetudini standum , qua cuilibet indistincte 
jusjurandum defertur ; quam rationi obsequendum 
est , quae vult perjurii periculum omnino carendum , 
atque declinandum esse. 

I 

XII. Opertet, ut Testes praesentes sint 
in Criminali Judicio. 


1. Quandoquidem Testium fides el eorum pro- 
bitati, quam huc usque prae oculis habuimus , inni- 
titur , et pendet a scientia , qua calleat rei , de qua 
quaeritur ( S. I. ) ; perspiciamus jam quomodo de hac 
constare debeat , id est quemadmodum Testes produ- 
cendi , atque e.xaminandi sint. 

2. Ac primo vclut in limine heic animadverte- 
re oportet in criminalibus causis, secus ac fit in ci- , 
vilibus , Testes ipsos producendos omnino esse , non 

h 3 
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eorum testimonia proferenda. Quod cum olim Ro- 
inac in publicis dumtaxat Judiciis (i) oblineret ; po- 
stea novissima Imperatoris Justiniani constitutione (iVo* 
vcl. Qo cap. 5 ) ad crimina extraordinaria protra- 
ctum est. Profecto plurimum interest praesentes esse 
Testes non solum, ne siippjsititii ad circumvenien- 
dum Reum inducantur ; sed etiam ut commodius , 
atque opportuuius interrogari possint. Multa siqui- 
dem scripto committuntur, ao procul afiirmantar , 
quae coram , suoque ore testari quis minime sustine- 
ret ; cum scilicet vox, vultus, color, pedes ipsi 
dolum Testis produnt , falsique suspicionem injiciunt. 

3. Hinc porro sequitur, ut Testes etiam inviti 
evocari et possint, et debeant. (V. Alphan. lih. 3. 
tit. 7 §. o3 ) Nemini eaira licet Testis munus ab- 
nuere , neque legitime vocato fis ect non venire in 
ju licium . Id cederet in perniciem publice salutis pro 
qua conservanda oportet , ut criminum probatio- 
nes neceffiigiant , nec pere aut ; ' ne delicta proba- 
tionum inopia abeant impunita. Verum captis pigno- 
ribus , aut severiore etiam adhibita animadversione 
cogi quisque poterit; ut sui copiam faciat , atque pro-s 
prium testimonium edat. Jure autem Romano Blili- 
les , senes, v.aletudiuarli , qui Magistratum gerunt, 
quique Reipublicae caussa absunt, quibus venire nou 
licet, qui non oh detrectandum testimonium alibi mo- 


(i) Tacit. de Orat. Cap. ig. Cum testimonia in publicis 
'Judiciis non absentes , tkc per tabellam dare ; sed coram , et 
praesentes dicere cogeremus. 
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rantUT , publicani , el qui exercitui aliquid praeben- 
dum conduxerint , inviti non coguntur ad Judicii 
locum accedere; atque ad Tribunal venire. Sic quo- 
que moribus observatur cum personis , quae hone- 
stioris sunt conditionis ; praesertim vero cum ingenuis 
mulieribus , quas vetat sexus pudor vagari , et viro- 
rum coetibus immisceri. ( Cup. 2 de Judic. tn 6 } 
IVIitti enim solet ad hujusmodi personas qui earum 
testimonia suscipias. 

Xin. Quemadmodum interrogandi Testes. 

1 . Praesentes autem Testes, postquam juraverint (§. 
XI.) , interrogantur. Vetere quidem Romanorum con- 
suetudine loqui Testi, nisi interrogato , non licebat : 
< V. Ascon. in III. Verr. ) atque etiam nunc si non 
Jogatus ultro surgat Testis vehoaentem infensi in Reum 
animi suspicionem ingerit , propter quam fides deci- 
dit ejus testimonii ( S. VI. not. i. ) . 

2 . Neqne ambigi potest, quin olim Romae pa- 
lam , et praesentibus litigatoribus Testium fieret in- 
terrogatio. (i) Multa enim veterum Scriptorum lo- 
ca erudite congessit Matthaeus, ex quibus id aperte 
colligitur. Sed ceteris praestat Plinius ( Llb. III. 
epist- 9- ) » qui ad Amicum concipere , scribit , ani~ 
mo potest ; quam simus fatigati , quibus toties agcn- 


^ _ 

(i) Petebatur autem et venia interrogandi a Judice , ut col- 
ligitur ex loco Ciccran. II. dj Orator. „ licet, irupiit . rogare 
philipfots ? Tum. Quaesitor properant , modo breviter. 
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dum , toties ahercandum , tam multi Testes inter’^ 
rogandi , sublevandi , rejatandi. Quid porro in erro- 
rem induxerit interpretes fere omnes, reramque cri- 
minoliiun Scriptores contendentes Romano Jure ca-- 
veri; ut Testium interrogatio fieri debeat secreto, at- 
que absentibus litigatoribus , Jampridem a laudato Dlaf- 
ihaeo probe expositum est: Scilicet illi quod inquit 
Imperator Zeno ( Cod. lih. 4 tit- 20 Leg. 4 ) Te- 
stes intrare Judicii secretum , id ita acceperunt , tam- 
quam in secreto , et remotis arbitris interrogarentur : 
Sed perperam : Secretum enim , de quo memoratas 
loquitur Iinircrator , nihil aliud est, quam Secreta- 
rium , id est Judicii locus. Hic locus quamquam 
litigantibus , Advocatis , atque audire volentibus par- 
teret; tamen quoniam tecto ac parietibus concludere- 
tur , paucique circumstarent , cum contra olim Ro- 
mae priscaque aetate in Foro, et magna adstante Po- 
puli corona causae disceptarentur; non inepte sequen- 
ti aevo Secretum et Secretarium appellatus est . 
( V. T^oitair Com. sur le Livr. des Dellts §. 22 ) 

5 . Verum enim vero hodiernis Judiciorum mo- 
ribus superior Criminalium Jurisprudentiam doctrina 
invaluit, receptumque est Testes secreto, atque ab- 
sentibus litigatoribus interrogari, (i) Quod apprime 


Qiiac iii excipiendo Testium examine invaluerat apud nos 
Ctrl suet udo , a recto tramite inte^eiTlm.iqiie file criminalium In- 
diciorum normis ; ea sapienter impnjbata sublataque est recp tls- 
»ima Pontificia CoiHtitntionc , alibi memorata, ciijns heie ver- 
ba referemus. n, s3. : Fer to^Kere l'abuso , per cui i 
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convenit cuth in<lo 1 o et scopo Procossiis Inquisitorii, 
qui nune fere solas in Foro adhibetur , in in-bigandis 
perseqnendisque delictis. Non aliter siquulem tuto 
institui , atque iieri inquisitio potest , quam si se- 
creto peragatur (Gap. IH. §. XV^I. ) 

XIV. De quibus interrogari possint. 

1. Sed multa sunt in Testibus interrogandis ca— 
Tcnda, pluraque observanda, quae sigillatim nunc per- 
sequi oportet . 

2. Principio poterit quidem Testis gencratim ro- 
gari cujus aetatis , conditionis , atque vitae sit , ac- 
ceperit Dc aliquid pro testimonio dicendo , an acce- 
pturum se speret : Verumtamen praeter hasce inter- 
rogationes , quae fiunt ut Testis responso luculentias 
innotescat , utrum testimonii dictione m habeat nec ne , 
< Alphan. loc. cit. §. 34 ) , non licet extra causam 
vagari; sed strictim de crimine Rei, deque iis tan- 

<lum, quae ad illius delictum pertinent. Testis dit- 
bet interrogari . 


pi-cc<tss'irui esiminatia il Testimonio oretunus, e stendono poi 
l'csnme w dettaglis fuori d 'Vn presenza dcl Testimonio me— 
desimo , si prescrtve rigorosamenta , ciie per Vavvcnire ciascun 
(s.tme dz testimonio sia assunto in di tui presenza o da Giu- 
dico c yotaro insieme.o dil solo yotaro de mandato Judicis ; 
in tecondo luogo che dopo esser stato steso gU si torni a leg- 
gere , e si pussiin fine a. farglirlo sottescrivere owez-o in caso d'il~ 
letteraturn 1 segnare colla Croce alia presenza di persona Ec- 
clesiastica, , o di altri due Testimonj ; accord indost par tal' efir 
feito Is preserva per la persona Ecclesiastica d i qualwi-jrsc 
1 rit's incorrersi. b 5 " 
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3. Quod st nulla , quae in causa non sit , in qua 
quis Testis producitur ael accitur , interrogatio est 
facienda ; multo minus de suo crimine interrogari Te- 
stis poterit; idque etiamsi particeps dicatur ejusdem 
delicti, cujus Keus accusatur , atque sine accusatore 
Judex cx officio inquirat , et interroget . Non enim 
tenetur interrogatus propriam protlere turpitudinem ; 
quoniam non ut correus de suo, sed ut Testis de alie- 
no crimine interrogatur, ( Farinae, quaest. 70 n. 55 ) 
4, Tum vero nude requirendus est Testis , non quid 
respondeat a Judice , vel ab altero quoquam ei sug- 
gerendum: (0 alioqui vis omnis , fidesqne prolati,^ 
testimonii penitus intercidet. Etenim quae suggestivae 
interrogationi a Teste datur responsio , eam non ju- 
xta animi sui sententiam dat , sed ex mente suggeren- 
tis. Itaque nulla a re in Testium examine magis ea- 
' Tendum est i quam a suggestivis hujusmodi interro- 
gationibus , quae sive aperte sive obscure , et per oc- 
cultas .ambages fiant; semper dolum, versutiamque 
arguunt interrogantis ( Cap. IV. §. VHI. ) ; prolati- 
que testimonii auctoribatera conterunt . 

XV. Et quomodo respondere debeant, suaeque 
scientiae causam reddere . 

1 Restat tandem ut videamus quid , et quomodo 
Testes interrogationibus respondere debeant. Ac nemo 


(1) Vlpiantis Leg, t. Vig,. de ^uacetioae/n 

fiabitumi est , inquit , non- debet specialiter interrogare , an 
l,'.tctas Titius homicidium fecerit, sed generatim tjuis id fe- 
cerit! aliter enim magis suggerentis ^ quam requirentis vicem 
esplebit. 
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non intelligit Tostlura responso nula, ‘clarae lucu- 
lenta esse oportere; non obscura, ambigua, incerta: 
neque ratiocinabitur Testis, aut extra oleas ragabi- 
tur ; sed strictum , atque ad rem respondebit. ( V. Ca- 
ravit- Inst. Crim- Lib. JI. §. i cap. 2 n. i et 2 ) 
Si contra fiat, vitiabitur testimonium, ejusque fides 
in discrimen adducetur . 

2 Eorum quoque qui respondendo dubitant , qui- 
que dicunt credere se, integrum non erit testimo- 
nium : scire enim Testis, certus esSe debet; non am- 
bigere , neque arbitrari. Et quamquam is fuerit ve- 
terum Romanorum pudor , ut cum certo scirent ita 
se rem habere , atque ex animi sententia loqueren- 
tur , juratique etiam testimonium suum in Judicii.s 
ederent , modestis illis formulis uterentur arbitrari 
se, (0 videri sibi etc. , Cujac.lib. 3 Observ. cap. 26. ) ta- 
men Legibus moribusque nostris invaluit , ut a Te- 
stibus ea omnino verba adhibeantur ; quae certum 
mentis judicium , firmamquc animi sententiam demon- 
strant. Quod longe expeditius , tnliusque esse videtur 
in tanta ambiguitate communis sermonis. 

3 . Sed satis non est , ut Testis scire se dicat, ni- 
si caussam reddat , atque explanet quamobrem sciat. 
Caussae autem , licet infinitae esse videantur ; ad duo 
tamen capita referri possunt : if^idi , Audivi : altera» 
train qui expressit , officio suo functus est. 


(1) Cie. LM. IV. Ai'caA. Quaest. „ Veterum in testimo- 
■„ nlis dicendis ea fnit dUije uia ac religio ; quod inscentia multa 
,, versaretur iu vita; ut arbitrari se testes dicerent, etiam quod 
ipsi vidissuU. ^ , 

- h d 


CAPUT XIII. 
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De Instrumentis scu TahuUs. 

'I. An Instrumenti s, scu Tabulis crimina prohen- 
tur ? 

)I. Quid statuendum sit juxta Le^^es Romdhasi 

III. Utrum quae crimina scripto solum constant Ta- 

bulis possint probari 7 

IV. Eoheaicri doctrina expenditur , atque reje~ 

Utar. , . _ 

I. An Instrumentis seu Tabulis crimina 
probentur ? 

N on ci6 nno^bigendut», qoin Instrun»ei>ta sea TV— 

Lul.ic , ccter.iq«e monumenta sive publica si\re pri— 
v.ila ad Uistimonia refcr.intiir , atque eorum irtst.ar ^ 
si necess.iriis polleant requisitis, raoialena certitiKli,— 
rem pariant. < V. Clar. Fogineh jrrincip, Metaphi- 
sic. cap. 8 propos. 3 p- A 5 ) Setl nihilominus gra-- 
,\is inter Inteqsrctes Juris Ronaaai, rerumque erinui- 
naliuiH Scriptores fenet concertatio; an ut Testi-.. 
Jjits , ita etlaai Instruuaentls scu Tabulis delicta pos> 
.«int probari. Omnes quidem ad Ueges Rmnaniis ap- 
pellant , s«d unusquisque diversa carum interpretatio» 
ue sententiam suam tueri conatur. Ac pr.ie eaeteris 
FarinacciuS , notissimus ille forensium Doctorum cory- 
phoeus , veliit pro rcgul.a tradit delictum non proba- 
ri per Instrumentum , fretus potissincum aiicforliate 
Imperatoris Jlidriani , ( Dig. Lib. 22 tit. 5 Lcgr, 3 y 
(]iii Junio Rufino Procotisuli MaceJoniae reseripsit , 
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testibus sc , non testimoniis debere fidem habere. 
Vcrumtamen tot ipse sno more limitationes adducit, 
nt propositam regulam fere absumere , atque absor- 
bere videantur. Excipit enim ea crimina , quae scri- 
ptura constant; excipit conjurationem adversus Prin- 
cipem, falsum , illicitam foenerationem , et similia 
quaedam. Etsi denique plenam fidem non facere In- 
strumenta velit ; concurrere tamen , et conjungi cuna 
aliis probationibus posse largitur. 

II. Quid statuendum sit juxta Leges Romanas? 

Sed crimina non solum Testibus , verum etiam 
Tabulis juxta Leges Romanas probari posse primum 
docuit magnus Cujacius', ( Oper. posthnm. Lih. V.") 
tum deinde viriliter propugnavit Matthaeus , quorum 
tanti jure .ac merito facienda est auctoritas; ut vel 
sola illam vincat universae turbae Criminalium Scri- 
ptorum. Profecto res est manifesta Romanis Logibus 
parem in probandis delictis vim testiluis , tabisli>qu* 
triliui. Etenim Imperatores Gratianus, Valentinia- 
nus , ct Theodosius diserte declarant vel idoneis te- 
stibus, vel apertissimis documentis, vel indiciis lu- 
ce clarioribus crimina ptobnnla esse. ( Cod. Lih, 
IV, tit. 19 Lcg. aS ) Documenl.v autem quid aliud 
sunt quam Tabulae vel Instramcnta ? Tum a Co- 
stantino M. expresse sancitum est , irt ad falsi cri- 
men probandum etiam scripturarum probatio , alia* 
que veritatis vestigia adhibeantur . Q;ii idem Impe- 
rator rescripsit in exercendis litibus eamdem vim 
obtinere finem instrumentorum ; qu in tcstiuin depo- 
sitiones, nulla adhibita inter civiles, ct crimina!.^'’ 






- 



causas distinctione ; ( Coi- Lih, 4 5 

cum litis nomen ulristjue causis commune sil. (i) 
Quod autem spectat ad rescriptum Hadriani, quo 
communis opinio innititur ( §• I- ) » constat apud 
cmditos omnes Interpretes testimonia , de quibus in 
illo fit mentio , non esse tabulas , et documenta<i^ sed 
scriptas Testium depositiones. Has in judicio pro- 
ferre non debet , qui Testibus crimen probare vult ; 
sed ipsos testes in judicio. interrogandos producere, 
quemadmodum suo loco ( Gap. XI I. §i XU. ) ani- 
madvertimus. 

III. Utrum quae scripto solum crimina constant. 
Tabulis possint probaril 

I 

Coeterum sunt qui mediam ineuntes viam hujus* 
modi per Tabulas, seu instrumenta probationem in 
iis solum delictis locum habere posse sustinent , quae 
scripto constant, atque peraguntur. ( V. Rheinard. de 
proh, delict. per docum. §• XI. ) Et fatendum qui- 
dem est non omnia crimina in spocie probari qui- 
husciimque tabulis posse. Sed tamen, quemadmo- 
dum contendit Matthaeus , possunt omnia fere cri- 
minum genera solis ipsius Rei Tabulis probari : quod 


(i) Noa desunt plura veterum scriptorum testimonia, qui- 
bus illuslrutm- CKposlta haec Romanarum Lc^um censura, atque 
interpetratio , Tum vero conSrulatur non solum falsi crimen , 
famosi lihelli; sed etiam anabitns, repetundarum , peculatus , 
caedis, vcueficii , majestatis tabulis , seu iustrumentis probari pos- 
se. Ea collegit laudatus Matthaeus , apud quem recoli potcruut 
2«c. supr. cit. 
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luculentissimo confirmat exemplo. Si Titias enim» 
inquit , conducto Sicario caedem fecisse dicatur , et 
exhibeatur chirographum ejus , quo Sicario pro ope- 
ra promiserit centum ; proferantur etiam rationes ejus, 
quibus sicario expensa centum tulerit, rationes sica- 
rii , quibus eadem die totidem accepta scripserit ; ple- 
na /haec profecto criminis probatio est. 

IV. Bohemcri doctrina expenditur, atque 

refellitur. . . 

1. Quamvis autem rationibus, et exemplis quae 
hactenus relata sunt , urgeatur Bohemerus ; omnem 
tamen lapidem moVet , ut ostendat supervacanee alte- 
ram hanc speciem probationum proponi , et distin- 
gui , quae Instrumentis, seu tabulis constat. „ Quia 
„ enim, ut disserit, ( Elem. Jur. Crimin, in sect. 
„ 1 cap. XI. §■ 225 ) scripturis nulla vis inest , ni- 
„ si fuerint recognitae in Judicio ; hoc autem facto 
„ confessio judicialis criminis commissi adest ; sequi- 
„ tur probationem per tabtUas non differre ab ea , 
,, quae Reum confessum condemnat. „ Sed licet Reus 
tabulas ut suas agnoscat, eoque ipso crimen fateri 
videatur ; non idcirco dici recte poterir tabulis illud 
non'esse probatum. Quod si Reus tabularum fidem 
impugnet , respuatque ; tunc litterarum comparatio- 
ne opus erit, (i) nec tamen ideo minus veram 
instrumentis probatam esse crimen ; cum illae quo- 


(i) Sed non semper Collatio litterarum aece^aria : uaia arte 
pnidcatiaque Judicis fides tabularum adstrui potest, ut in Oallii» 
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que scripturae , ex quibas comparatio instltuitar ; 
tabularum appellatione contineantur. 

2. N.^qae vero si non sola adhibentur instru- 
menta nd crimen probandum , sed argumenta etiam 
aliqua ad eas accesserint; idcirco e numero proba- 
tionum cum Bohemero tabulae sunt delendae. Nam 
et cum testibus plerumque argumenta concurrunt, 
dum lidem eorum ad%xrsariiis elevaro, firmare pro- 
ducens conatur ; et nemo dixerit testibus crimen 
non posse probari. 

CAPUT XIV. 

De indiciis, et argumentis. 

i 

f. Dejinitia. 

II. Indiciorum , Argumentorum genera expo- 

nuntur. 

III. Quae Indicia pro legitimis sint habenda. 

IV. Plura enumerantur non legitima Indicia. 

y. Indicia it^remota et in proxima , necnon in 

- communia atque in propria vulgo divi-‘ 

' ' duntur, 

VI. Ad remota Indicia pertinent i Fama , 2 Fuga : , 


faclnm a Sertatoribus interrogando majestatis Biruno delecti. Com- 
mentariorum enim , quibus hostilia cum Sabaiulo consilia com- 
municaverat quatuor folia integra, uuu.-n post aliud ei obtule- 
runt: qua re f-ictuin, ut cum primun ct tertium agoovissft , 
sccunduin itinciatus esset , quia postrema s-erba secundi cum pri- 
tiTs tertii Cohaerebant, convictus sit ntrii.nqnc scripsisse: Quod 
■exemplum ev 'V/iumt, Histor. Lih. '2l aftWt TTiUtiacus cit. l>e. 




,,, 
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Vir. 3 Trepidatio , 4 Mendacitas i 

VIII. 5 Inimicitiae, 6 Minae: 

IX. 7 Nominatio socii criminis, 8 necnon ma- 

rituri. 

X. Proximis Indiciis adccnscntur i Confessio ex- 

tra judicialis : 

XI. 2 Deprehensio in loco delicti , 3 Criminis 

occultatio : 

XII. 4 Auxilium facinorosis praestitum, 5 Unius 

testis testimonium. 

XIII. De probandis, et perpendendis Indiciis. 

XIV. De vero Indiciorum usu , atque effectu. 

XV. Ostenditur Indiciis , et Argumentis crimina 

probari. 

XVI. Quod exemplis ulterius illustratur. 

X.VII. An in criminalibus causis quae singula non 
prosunt , conjuncta /idem faciant ? 
XVni. Solvuntur objectiones. 

XIX. Utrum argumentis solum convinctus extra or- 

dinem puniendusl 

XX. Quid fieri soleat si verosimilibus tantum ar- 

gumentis Reus prematur! 

I. Definitio. 

k. P ostremum inter legitimas criminum probatio- 
nes locum tenent Indicia , atque Argumenta ( Gap. XI. 
§. X. ) , de quibus jam disserere oporlct. 

2 . Principio tot , tamque inconcinnae a rerum' 
criminalium Scriptoribus Ifadlcioriim definitiones pro* 
cusae sunt ; ut singulas persequi reile operosius 
nescio , an molestius foret. ( V, Carpzov. par. 3^ 

♦ 
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quaest. 120). Coeteris in Foro vulgatior est illa, qua 
Indicium esse definitur notabile signum ad tnale&cii 
veritatem habendam. Sed )>raestat aliena relinquere 
vestigia , novaque insistere vin ad rem fnnnitus evol- 
vendam , luculenterqiie illustrandam, (i) 

3 . Indicia ab indicando delicta sunt', quod sci- 
licet illis crimen, ejusque Ketis indicantur. Argu- 
menta etiam latiori sensu dicuntur, quia rei adhuc 
dubiae, id est delicti, ejusdemque auctoris fidem fa- 
cere possunt. ( V. Clc. J. Topic. ) Jan» vero ut nul- 
la fere hominum actio seu factum , ita quoque nul- 
lum est crimen , quod non antecedat aliquid , ali- 
quid non comitetur, tandem aliquid non sequ.atur. 
Tum nemo agit, ac delinquit qui non aliquam ha- 
beat caussam , finemque agendi , et delinquendi , qui- 
que actionis, criminisque a se gesti signa non edat, 
vestigia non relinqii.at. Nimirum adsunt fere semper 
circntnstantiae, qiuie crimen produnt , quibusque Reus 
indigiiatur. Hae autem circumsl.antiae indicia sunt^ 
cx iis circumstantiis argumenta educuntur, atque 
profici-scuntur, quae fi lem facere possunt de crimi- 
ne, ej usque auctore, et quidem tantam .aliquando 
tamque firmam ; ut moralem producant certitudinem , 
ad quam quoque spectant quae ex moraliter eviden- 


(i) Nidla occurrit ia universa fere Criminali Jurispruden- 
tia salebrosior , difiiciliorque tractatio, quam h.aec de Indiciis, 
quae cum natura sua subtilis , obscura , perampla ; tum vero 
pluribus majatsqnc Forensium Scriptorum voluminibus implica- 
tior facta est, atque abstrusior. Utrum Nubis scopuloso hujus- 
modi in vado licuerit rectam tenere viam, portiunque feliciter oc~ 
cupare; nostruia non erit definire. . . . , 
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tibus , seu certis demonstrantur < Gap. XI. §. Vi. ). 
Proptcrea rem acu tetigisse videtur solertissi mus Bo- 
hemerus , ( Elem. Jur. Crim. sect. i cap. 6 §. io8 ) 
qui Indicia esse tradit circiimstautias cum crimine, 
ej usque auctore verosimiliter connexas. 

II. ladiciorum , argwnentorumque genera 
exponuntur. 

1 . Giim autem inBnitns pene sit numerus cir- 
cumstantiarum , quibus , delicta stipantur , iaSnita 
quoque propemodum sunt Indicia ; quae tamen ad 
summa quaedam genera, seu capita sic contrahi pos- 
se videntur. Indicia vel ex re ipsa nascuntur, vel 
extra rem aliunde suggeruntur. Rei nomine praeter 
factum , et flagrans crimen , heic veniant circum- 
stantiae , quae directim crimen ipsum percutiunt , 
et ejus auctorem^ Goetera Indicia sunt extra rem, 
scilicet circumstantiae, quae crimen, ejusque aucto- 
rem nequaquam directim pertingunt, (i) 

2 . Sio quoque' quotidianis rerum experimentis 
constat immensam pene esse raultitiidiaem argumen- 
torum , quae continent Indicia , vel ex indiciis cli- 


(i) Rethorej fuse locos enumerant , unde arcessenda Indi- 
cia, et ex quibus arjumeiita erui debent. Conf. Cic. dc htven. 
hib. i cap. 2. et sey. Iiiatit. Orat. L,'h. V. c. i o. 

Illoriiiii vestigia sectati suut rerum Criminalium Scriptores , qid 
fere omnes ad nauseam usque fontes recensent , classes distinguunt 
Indiciorum singularesqiie species operose designant. Nebis vero vi- 
sum est aliam insistere expeditiorem viana , uc brevitati simul et 
concinultati prosplcaremus- \ 


«V'-« ■ 


A- 


Digitized by Googie 


i88 

ciuntur. Recte tamen qnoclcumquc argamentum di- 
stingui potest in necessarium , et in contingens : 
( Hlatth. ad Uh. 48 D/'^. tit. i5 cap. 6 num. i ) ne- 
cessarium quidem, cujus consequentia necessaria est, 
vellit coivisse eam quae peperit; contingens autem, 
cujus consequentia probabilis est , exempli gratia cae- 
dem fecisse qui cruentatus est. 

Iir. Quae Indicia pro legitimis sint hahenda. 

1 . Sed innumeras inter circumstantias vel mini» 
fna quaevis potest factum cr i inenque variare (Cap. VI. 
§. II. ) , quemadmodum quotidie experimur. Quapro- 
pter nequeant adeo certae Brmacque de Indiciis re- 
gulae statui atque proponi , quae non fere semper in 
peculiaribus criminum casibus exceptioni obnoxiae in- 
veniantur : (Y, Alphan. Jur. Crim. lib. 3 tit. ii 
§. 2 ) Id tamen non prohibet , quin generalia quae- 
dam in medium afferri possint principia , qui- 
bas Indiciorum doctrina generatitr. saltem innitatur. 
( V. Thom. I\ani Lib. slngitl. de Indic. ) 

2 . Ac primo quidem non qiiaecumque circum- 
stantiae , sed enc solum , quae cum criiniue , illius- 
que auctore connexae sunt , pro Itgitiuiis indiciis 
habere oportebit ( §. I. ). Talis autem nexus crimen 
inter , circumstantiasque intercedere dubet ; ut non 
solum idem nexus , sed etiam cx illo elicita conse- 
quentia tum facile percipi possit , tum quoque cum 
recta ratione cou-.entiat. Contra circumstautiae , quae 
nullam habent cum crimine connexionem , qiiarum- 
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que nexus non intclligltuT ; illegitima prorsus Indi- 
cia erunt existimanda. (1) 

IV. Plura enumerantur non legitima Indicia. 

iv Si igitur ad superiorem doctrinam plura exi- 
gantur indicia, quibus oliin vim aliquam poni usque 
tributum legimus apud forenses rerum criminalium 
Scriptores; statim in oculos incurret ea non legitima 
prorsus censenda esse. Quisquis enim facile rntelli- 
get hujusmodi indicia nullo cum crimine connexio- 
nem habere posse. Huc in primis pertinent indicia 
ex investigationibus eruta per magicas artes, atque 
per sortilegia peractis. Nihil siquidem illis ineptius 
atque fallacius, ut exploratio por astrolabium, per 
speculum , per saltum cribri , ( Struv. dc Indic, 
ihes. Xiy.) per sortes sanctorum, pef virgulam 
mercurialem etc. Tum vero non respui solum , sed 
irrideri etiam merent quae ex stygmate quod vocant 


(1) Aliquando Legibus quaedam circumstantiae pro legitimis 
indiciis haberi jubeatur, etsi de earumdera connexione cum i:ii- 
miae, ej usque auctore non satis liqueat. Eas in Foro vocant prae- 
sumptiones juris ct de jure , quas secernunt in praesumptiones 
facti praecedentis , quae versantur circa futura et facti subsc- 
tjuentis , quae praeterita percutiunt. ( V. Alciat. de praesumpt. 
part. 2. n. 1. Huber ad Pandcct. til. da praesumpt. n. i. Sed 
tunc Indicia non sua indole legitima eruut , sed pro legitimis re- 
putabuntur Legum anctoritate et imperio. Quamquam au tanta 
Leges vi possint pallere , ut sine ullo examine et delectu ab eis 
proposita Indicia tamquam legitima accipiantur, jiure ac merito 
valde ambigendum sit. 


/ 

jgo 

dat.moniaco , ex nominatioDe Sagarum , quas solus 
ignarus credit tinetqne vulgus, Indicia educuntur. 

( V'. Slyk- de jur. sens. Diss. f^Jl. cap. 4 n. 12 ) 
Sic quoque ccnsendtmi de indiciis , quae colligi so- 
lent ex corporis habitu , ac temperamento , atque ex 
mala , ul inquiunt , phjsiugnomia. Nam quod Ci- 
cera ait tacita!!! animi conjecturam esse imaginem 
corporis , quodque Poetae molliori sexui blandientes 
^am saepe recinunt defunui in corpore deformem quo- 
que animum habitare , contra vero pulchritudinem 
oris virtute praeditum iinimuni arguere; haec omnia 
magis eleganter , quam vere afiiriuantur , ut nenao 
non aliquando expertus. 

2. Eadem est ratio de sanguine , quod dicitur 
c cadavere profluente coram interfectore. Non miror 
qiiamplures antiquioris aevi Jurisconsultos , atque e— 
tiara Philosopho» tantum tribuisse .occisi hominis 
cruentationi ; ut vchementissiimini ex ea indicium 
proficisci veli nt. ( Ltban. de eruent, cadao. Theor. 
i 58 Korman. de mirae, mart. par. g c 20 De Bos. 
prax. cap. 8 num. 07) Tunc nondum didicerant ho- 
mines a praejudicatis sibi cavere opinionibus, et non- 
dum noverant vulgaria , quae efferebantur, experimen- 
ta ad rectae rationis lancem aestimare. Itaque boni 
illi viri naturalem quamdam antipatiam inter caeden- 
tem , et caesi cadaver intercedere reebantur , propter 
quam in conspectum cadaveris deducto occisore san- 
guis statim agitarentur , atque vulnere foras erum- 
peret- Sed mirari satis non possum in tanta luce phi- 
losophiae , quanta nostra haec aeUs feliciter fruitur , 
affuisse qui nescio quibus antiquatis ineptisque phy- 
sicis innixi rationibus veriti non sint eontendere fi— 
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dem esse adhibendam tam incerto fallaciquc experi- 
mento , quod casui dumtaxat tribuendum est. Quis 
autem ignorat non esse c;u5ui permittenda , quae re- 
eta ratione dirimenda sunt. 

V. Indicia in remota et in proxima , tum in com- 
munia atque in propria vulgo dividuntur. 

1 . Jam vero nexus inter circumstanti.as , et crinen 
ejusque auctorem (§. IU. ) proprior, vel remotior 
est ; ut istud cum illis frequentius , vel rarius con- 
junctum esse solet. Hinc profecta generalis illa , at- 
que in Foro vulgarissima Indiciorum distinctio in 
proxima , et in remota. ( V. Crus de Indic, par. i 
c. 3 ) Quae cum crimine, ejusque auctore Indicia 
ut plurimum conjuncta esse solent proxima ; quae 
autem raro , ea sunt indicia remota. Ex utrisque cri- 
men , ejusque auctor argui quidem possunt ; sed ex 
illis verosimilius , et fortius, ex his levius , atque 
debilius , nempe magis, vel minus probabiliter. ( Gap. 
XI. §. VI. Probabilitas enim , quae ex indiciis ori- 
tur eo major ac vehementior , vel eo minor debilior— 
que est ; quo freqxtentius , vel rarius indicia cum 
crimine ejusque auctore solent essent conjuncta; ni- 
roirum eadem augetur, aut minuitur in ratione pror 
piotis vel remotiori» nexus , qui intercedit inter cir- 
cumstantias et crimen, ejusque auctorem: Unde re- 
mota indicia , siquidem minus probabilia , saepius ; 
Indicia vero proxima , quoniam probabilia magis 
sunt , rarius quoque fallunt ; ct si plura intercedant , 
quae secum invicem connect.antur , fere mniquam de- 
cipiunt, eoqiie ipso moralem certiUidiaem pariunt. 
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< cit. Cap. XI. §. VI. ) Et sane quae raro accidunt 
vix praesumenda; facilius quae ut plurimum con- 
tingunt. 

2. Coeterum indicia sive proxima sint , sive re- 
mota vcl quibuscumque omnino delictis respondent , 
vel quibusdam solum insunt criminum speciebas: 
priori casu communia , altero propria (i) solent vul- 
go appellari. ( Ciar. §. ult. quaest. 20. ) 

3 . Sed age , jurabit hoc loco communia cursim 
attingere indicia, (2) quae frequentius occurrunt; ac pri- 
mum ea quae remota sunt, tum vero quae proxima es- 
se videntur, Kihil enim peculiaribus indiciorum exem- 
plis opportunius afferri potest ad generales, quae de in- 


(i) Famani ijiisqiie indolem graphice descripserunt duo Epi- 
eorum Poetarum Principes Vrr^il/us^ atque "Tassus \ qucrui^ 
iJle sic .-fcricidos lib. 3 , v. 174* 

Fama , malum , f/uo non aliud velocius ullum. 
Mobilitate vi^ct , ^irest^ue adquirit eundo. 

Hic vero Gerusah Uh, Can. i. stan,^i, 

Ma precorsa e la Fama apportitrice 
De* veraci rumori ^ e de* bugiardi, 

(3) Propria singularium criminum Indicia lieic quoque per^ 
ciirrcrK ct enarrare non solum operosa res foret ^ quaeque pro- 
positam tractationem magnopere implicaret 4 sed etiam videretur 
emimctae naris Lectori praeter opportunitatem* Ham ubi JLibro 
IV. de Pedetis speciatim agemus ibi quae propria sunt singu- 
lorum criminum Indicia , prout occasio feret ^ indicabimus* In- 
terea late hujusmodi Indicia collegit , enumeravitque Carpzovius 
t^uaest, 120. et luculenter illustravit clariss ,Pe Simoni 

dcc VeUtti di mero affetto pirt. 2. cap. ubi Indicia oai- 
ni 4 ia quinque genera dUtiuguit. 


dtciis exhibeptar , coafirmaodas illustrandasque doctri- 
nas. (i) 

VI. remota Indicia pertinent i Fama, 2 Fuga. 

1. Quoties crimen aliquid commissum est, toties 
quisnam ejus auctor esse potuerit fama, et rumori- 
bus Civitatis solet designari : Fama nihil aliud est , 
quam sermo sine certo auctore dispersus , cui malignitas 
saepe initium , credulitas vero incrementum dat. ( V. 
Quintii. Inst. Or. 3 ) Itaque nihil fama vanius, ni- 
hil incertius , nihil denique, ut plurimum mendacius. 
Kam fieri potest, ut innocentis simus quisque vel frau- 
de , vel errore vulgantium tamquam Reus traducatur. 
Hinc vel ultimum locum Fama tenet inter remota in- 
dicia , eaque aut sperni prorsus, aut parvipendi apru- 
dente Judice debet; nisi aliis stipata indiciis vires 
adquirat. Haud enim semper errat Fama , aliquando 
et veri nuncia est. ( V. Tacit. in Agrie, n. IX. ) 

2. Famam vero vel parit plerumque , vel auget 
Fuga ; praesertim si ante susceptam inquisitionem ; 


(i) Vtilgata est inter Criminalos Scriptores etiam divisi* 
indiciorum in generalia et in specialia , seu particularia. 111* 
dicunt esse quae ntiUo adhuc perfecto crimine haberi possent 
•ducta nimirum ex persona, loco, tempore etc. ista vero, quae 
peculiariter aliquod criman respiciunt. De utrisque late disserunt 
jffoss. Tract. var. tit. Indic, ct claris. Paoletti Inslit. theori 
■pract. Crimin. in Prolegonu Sed quoniam ea commode referri 
potest ad divisionem a Mobis traditam Indiciorum tum commu- 
nium cum propriorum , subque ista continetur , idcirco a uper— . 
▼acaneum ducimus eamdem quoque hoc loco ptrsequi , et exhi- 
bere. 

Tom. III. 


B 


et modo ac tempore insuetis inita sit. Qui enim fugit, 
ut Imperator Justinianus ait, sui ipsius aecusater esse 
videtur. ( ISovel. constit. 53 ) Sed fuga quoque vix re- 
motum praebet indiuium, et sive sola, sive cum fuma 
quoque conjuncta parum att.ndi debet. Quis enim igno- 
rat fugere etiam innocentes , tam si metuant pro Keis 
posse designari , quod et periculi plenum et calamita- 
tis; quam si Judex jam coeperit eosdem persequi : me- 
mores nimirum prudentissimi responsi, quod Alci~ 
iiudem olim dedisse ferunt, stultam esse si Accusa- 
tus , cum fugere possit, quaerat .absolvi, et libeniri. 
(Plutarch.in Alcibiad.') Etenim non .adeo facile duras, 
soevasque Criminalium Judicum m.inu$ evadunt qui 
malo suo fato in eas misere inciderunt. 

VII. 3 Trepidatio , 4 Mendacitas. 

1 . Quod si rei noluerit, vel nequiverit fugere qui 
criminis insimulatur , et palleat prehensus , et coram 
Judice trepidet; id quoque pro remoto Indicio habe- 
bitur. Scio equidem magnam vim esse conscientiae , 
et magnam in utramque partem ; vt nec timere qui 
nihil oomniiserint , et poenas sibi ante oculos versari 
putent ( 1 ) qui peccaverint. ( V. Cic. Orat, pro Milon."} 


(»)' Vitiil solet esse vulgarias, quam vultu animum prodi ^ 
praesertim scelerum couscieutia agitatum. Hiuc Ovidius cecinit 
Metatnorph. II. V. 44^. 

Mcii tfuatn difficile est crimen non prodere vultu, J 

Hiuc Seneca sCripslt in Thjesti r, 33 1 et seqtj. 

. . . , Multa sed trepidus solet 

Vetegere vultus. 
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'Quare ulilli no& despondent animum , si in judicium 

trahantur ; ita solent isti pallescere vicissim, et rubore 

suffundi 5 commoveri atque contremiscere , dum se 

Judici sistere debent* Verum enim vero experientia 

constat non deesso homines tam effrictae frontis, qui 

imperterriti sustinent Judicis aspectum , audacique 

«vultu crimen tegunt ; cum contra plurcs idveniantur i 

sceleris puri, qui animo deficiunt , vehementique timo- 

*re corripiuntur. Trepidant enim et innocentes, quos, 

«ut inquit Matthaeus (ad Llb, 48 D!g. Ut - 16 c. 3 n. i8), 
vel reverentia , vel potestas Judicis concutit. ^ 

2 . Coeterum et audacium , et imbellium virorum 

» 

hoc solet ut plurimum esse perfugium , scilicet infi- 

ciari crimen , quod eis a Judice objicitur. Sed si quis f 

haud sibi constans modo neget quae affirmavit, modo 

quae negavit affirmet , ac propterea mendax appareat ; 

quodnam hinc indicium orietur ? Ambigi nequit, quia i[1 

Jremotum dumtaxat indicium proficiscatur cx Rti men- . ^ 

dacitate, atque incostantia sermonis. ( Bohemer» cit* loc, f 

§. 12 1 ) Quandoquidem sontes aeque ac innocentis men- ^ 

tire possunt , nec admodum sibi constare : illi quidem f ^ 

ne suo se jugulent ore, fatendoque in meritas poenas ^ 

incurrant; hi autem, quia periculi magnitudine per- ‘ 

• ^culsi semper verentur ne quidquid Judici responde- 
xint, in eorum perniciem verti possit* 

VlII. 5. inimicitiae , 6 3Iinae. 

i 

1 . Nemo qui infinitam fere in hominibus inge- 
niorum varietatem , atque secum invicem pugnantium 
.affectuum discrepantiam consideraverit mirabitur , si 
assiduae inter eos ferveant contentiones dissidia (Lib. 
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ll. Cap. IL S. II. ) , quae animts irae aestu vebemeti- 
tius commotis , in graves demum capitaiesqiie inimi- 
citias solent, degenerare. Cum aiitetn hae interce- 
dant, (i) jam indicium habetur, quod, nisi olia quo- 
que non levia indicia concurrant, remotum erit: 

( Gowez, JJL varlur. i 3 Carpzov. par. 3 q. 128 cap. 

4 uum. 4^) ]Nam etsi inimicus male animatus esse 
in eum , quem odit merito censeatur; non semper 
tamen quam huic interminatur perniciem^, inferre 
audet. Ac tot quidem , tamque latentes sunt crimi- • 
mim caussae ; ut saepe numero videamus longe alias 
extitisse, quam quae communi judicio reputarentur. 

2. Certe si inimicus se tilcisci minatus fuerit , 
si jactabundus designaverit quoque rationem , quam 
inire velit sumendae ultionis , si denique solitus sit 
ThinaS exequi ; gra%’« sequuto crimine indicium ad- 
versus illum urgebit.’ At quae generatim minae orta 
rixa , aestuque iwe incalescente emittuntur , pro re- 
moto tantum indicio accipi debent. (V. Perez. ad 


(t) ^«Aeruiit heic Scriptores Criminales , quaendrti dici 
debeant capitales inimicitiae , de qua re Nos alia occa^io^o 
supra ( Cap. XII. VI. ) aliquid adnotavimus. Sed praestabit 
hoc loco opportune observare tales esse Jure Romano , quae ob 
capitalem accusationem ortae sunt ; Nouch 90. cap. 7. item ex 
mota status quaestione; §• item Instit* de excusat* *Put» tan-* 
dem ex lite do maxima parte bonorum. Praeter ‘has et aliae 
multae causae intercedere possunt : sed an ex eis profectae mi“ 
micitiae capitales nec ne existimandae sint ; id ex prlideiUi Ju- 
dicis arbitrio pendere omnino debet , qui pro conditione persona- 
rum , factorumque circumstantiis rem justo pondere metietur* V*^ 
Mphan* Jur* Crim* Uh* 3 loc* cit, 

- r 
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'CoA. lih. g tit. 4 s) Quandoquidem eas raro exeqiii 
solent qui emiserant; praesertim frigescente, rei re~ 
missa jam ira : ut plurimum enim magis ad osten- 
tandam audaciam , fortemque animum; quam exe- 
queudi consilio jaciuntur. 

IX. 7 NominaUo socii criminis , 8 nec non 
morituri. 

1. Si Reus aliquem socium participemque crimi> 
nis designaverit, quid de hujusmodi nominatione 
censendum ? Et siquidem Reus , qui alium nomina» 
rit , ipse crimen confessus jam sit , nihil pene defe- 
rendum ejus nominationi ; quia timendum , ne tam 
facile alios oneret , quam prompte de se confessus est. 
Qua ratione moti doctiores quidam Juris Romani In* 
terpretes tradiderunt ( Cujae. V.posth, Lib. g Cod, 
tit. 2 ) ultro confessos non esse interrogandos in so» 
cios, bene vero convictos ; quod innoceutes non fa- 
I cile credantur oneraturi , qui ne nocentes quidem do 
se coniiteri voluerunt. Sed ex convicti etiam nomi- 
natione non aliud , quam remotum prodibit indicium. 
Tristis enim experientia docuit nominari saepe alie- 
nissimos a crimine, (i) ' 

2 Sic quoque nihil magis tribuendum nomina- 
tioni morituri , ex qua remotum dumtaxat indicium 


(i) Duo recentia atque graviisima eae.tipla, quibus confir- 
matur quam fallaK soleat eae hujusinoji Indicium narrat , loii- 
gaque oratione eaoruat Carintt IntUl. Crim. J^ib. II, 2 
5 rtum. 33 et 

i 3 



«oliigetur. Qa.ltnvis enim qui morti Sunt proximi ^ 
maxime vera loqui credantur ; falli taman haud dif* 
fiuile possunt seu morbo oppressi , seu alienis cir> 
eumrenti dolis. Huc accedit quod nonnullos non an^.r 
tc improbitas, quam vita deserat: unde fit, iit iis 
neque morientibus videatur esse fidendum. 

X. Proximis Indiciis accensentur i Confessio 
extrajudicialis. 

1. Jam vero non superiora solum , sed etiam re- 
liqua , quae afferri possent Indicia remota , multo- 
ties proxinaortim vim lociimquc tenebunt; cum tales 
intercesserint circumstantiae, quae illorum pondus 
magnopere augeant. Sic quoque Indicia, quae proxi- 
ma esse videntur fieri aliquando potest, ut peculia- 
ribus ex circumstantiis multum sui ponderis amittant. 
Erit autem ingenii , et prudentiae Judicis utrumque 
aestimare , et singulorum Indiciorum , sive remota ea 
esse sive proxima vulgo ferantur , momenta in diver- 
sis criminum casibus juxta lance metiri. 

2. Sed ad proxima quod spectat Indicia , quo- 
rum jam potissima magisque frequentia sunt enumo— 
randa, meret in primis recenseri confessio extra judi- 
cium facta, ( Boheriier. Elem. Jur. Crim. sect. i cap, 
6 §. 126 ) Nam si confitentis persona, et accurata 
circumstantiarum expositio verosimilem narrationem fa- 
ciant ; extrajudicialis confessio proximum indicium 
suppeditabit. Secus autem erit cum inspectis ingenio 
luoribuujue narrantis, necesse omnino, sit notissimi* 
Virgilianis verbis concludere: nihil ille nec ausus , 
nec potuit. Nonae plures ubique inveniuntat TUra— 
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«ODCS , q\ii :pot! praesertim , intitimera sita atque sio'- 
gularia memorare solent facinora ( Gap. X. §. VH£. ) ; 
qui tamen adeo imbecilli sijnt animo, ut vel levissi* 
mi cuj usque periculi adspecta jam contremiscant , )ain 
.pellsant, atqui iliico fuga sibi consulant? ( Carpzov, 
Prax, Criminal. par. 3 quaest- lax) Tum vero si vel 
nullae peculiares designentur criminis circumstantiae , 
vel tales afferantur , quae ioverosimiles prorsus ap- 
parent ; confessio extrajudicialis aut parum , aut ni- 
hil fere (i) valebit. ( Gap. X. §. VIII. ) 

3. XI. Deprehensiii in loco delicti , 3 Crimi- 
nis occultatio.. 

1 . Deprehensio autem in loco , ubi crimen com- 
missum fuit , pro indicio proximo reputatur : qaa« 
quiilem deprehensio vel est personae , ut si quis cruen- 
tatus in loco caedis , aut ex aedibus caesi deprehen- 
sus sit fugere cum gladio cruento , vel rei est ad per- 
sonam siiectantis , ut si alicujus ensis sanguine enn- 
sjiersus, aut vestis fuerit inventa , iibi c.iedes vel fur- 
tmn commissum est : qua ratione legimus Judarn 
de incestu conv ictum cum nuru patrato , ex bacu- 
lo scilicet anuulo , et armilhi eo loco repertis , in quo 
gestum flagitium. ( Genes, cap^ XXXVIII. ) Profe- 


' (i) A'l extra j udirfalen» confessioaenc commode- Veferre pos- 

lis traosactiouem spoute super crimine tactam. I,eg. ult- Vig. de 
prevaric. Tacite enim delictum fateri videtur quicumque de iiio 
pafeiscituc.^ V. ffrun. de Indic, par. i quaCst. 3. 

i 4 
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•lo iitraque dcprehcrisio , nisi casui ; vel alieno tri-' 
huciida luouleotisslme demonstretur, magnam- ha be* 
re vim solet ad auctorem criminis arguendum. 

2. Quod si quis crimen celare curaverit , neque ul- 
la intercesserit justa vel probabilis caussa occultan- 
di , indicium proximum inde statim exorietur. Sic 
qui caesi cadaver clam et remoto loco sepeliunt , qui 
res furtivas abdunt, qui Testes, subtrahunt, 

42 iiu S Lcff, 3 ) ne possint in judicium venire j 
vehementem sui suspicionem ingerunt. 

* 3 LII. 4 Auxilium facinorosis praestitum ^ 

5 unius testimonium^ 

1, Qui cum improbis facinordsisque hominibii!t 
familiariler vi^^lnt , difficile est ne perversos eorum 
induant mores, et ipsi quoque monstrata criminona 
via nequaquam gradiantur. Id tamen contingere aliquan- 
do potest , ut scilicet aliquem aliorum lateant callide 
occultata flagitia ; vel si non laterent , nihilominus 
ille debebat cum hujusmodi furfuris personis vitam 
figere. Hinc sola familiaritas , atque cum facinorosis 
hominibus consuetudo inter remota indicia enumera- 
tur. ( Menoch. de praesum» Lib, L q» Sg Sed si 
opis allata , si praestitum eis fuerit auxilium ; tunc ' 
proximum indicium proculdubio habebitur. Par enim 
scelus esse existimatur crimen facere, et juvando ( Clar. 
§. /in. quaesi» go ) probare ( Lib. I. Cap. IX. §. Vll. ) 
Quod si quis nescius, ac sine dolo nefarios homines 
juverit delinquentes : vel si pietate , amicitia , cognatio- 
tie motus illis postquam deliquerint, opitulatus fue-- 
rit ut aufugerent, vel se celarent : nttUaiahis casibus 
suspicio adversus cum urgebit. 
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2. Tandem uno omnes ore criminalium rerum 
Scriptores docent proximum indicium praeseferre unius 
testis testimonium; quo dicunt semiplenam criminis 
probationem confici. ( V. Curpzov. quaesi- 12211.17) 
Ac si testis non audirerit tantum , sed crimim prae- 
sens videri ; si vir bonus sil ac frugi , omnique ex- 
ceptione major, non ambigendum; quin ex ejus lucu- 
lento testimonio proximum indicium prodire possit, 
cum alia adminicula concurrant. Nam uni fidere quam 
sit semper periculi plenum , jam suo loco ( Cap. 
XII. §• X. ) observavimus. Quam ob rem prudens 
sapiensque Judex omnem operam dabit , ut in Testis 
qualitatem, prolatiqne testimonii circumstantias sedu- 
lo inquirat, antequam proximum hujusmodi indicium 
sequat ur. 

XIII. De prohan&s , et perpendendis Indiciis. 

1. Id porro quibuseumque Indiciis commune est, 
praesertim vero proximis, ut de eb idonee constare 
tlebeat. Nisi enim In.licia legjtime probentur , omni 
pondere atque vi carent. Scribunt autem , docentque 
Pragmatici Indicia proxima unius saltem Testis , re- 
mota Indicia duorum Testium , (1) qui idonei sint, 
testimoniis probari. ( Carpzov. prax. pari. Z quaesi. 
123 num. So ) 


(j) Si Judicia eateiius spectentur , quatenus iis uteadiu» 
sit ad conyiiiceudii^n daiiuauduiaque Reum ambigi nequit quin 
singula plene et legitime sint prubaiida , scilicet ea ratioae , qna 
jurulica nomeiisque omuibuS absoluta probatio conficitur. Hinc 

i S 
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• 2. Ifeque solum oportet, «t legitime prohen*^ 

Intliciaj sed etiam, uccesse est, ut sedulo a Xudice. 
perpeuctantur, atque ad truUnaiu revocentiu, ante- 
quam de illorum pondere ac vi quidquam prudenter 
sUitui possit Quid enim si Indkia elidat Reus , rei 
penitus tollat? PioBoe- ea Iwo casa vim suam ma— 
g^na ex parte amniittunt , aut prorsus evanescunt ?* 
Quid si plura quidem Indicia Reum onerent ^ sed 
alia sint numero non minora , quae eumdem ertona* 
rare videantur? Nimirum oum indicia indiciis re- 
pugnant, arguineota argumentis f perinde- id haben- 
dum , ac si nullis Reus premeretur. Neque vero ub- 
kim tantam judicis esse curam et diligentiam. in scnt» 


qnovJs Jufticinm unnts- tefttinioiuo nunquani apt» snfficientfrque- 
prubatuin reputabitur. K. Anlon- Blanc in Tract- de Judir. y. 
et quiflc hiijiismoiti prubatioae grariter disterit T/;o/t», IVarn at. 

singul. dc Judic. cap. 3. Sed tamcu hac quoque iu re mo- 
dus quidam debet sJhiberi ; ut protelatique et dilSiukate prota— 
«iuauA iucilw impiuiitati via steruatur. Sapienter adduct. nuper- 
rima Cor^stitut. Sindiaind BO^TIFICI Pll VIL at- loc. 
.Ifum. ii. cavetur : Hettuiuh un dclitto ,.una cirtoi/a/iza , un’ In- 
dilio coucludcnlcmente giustificulo cogH etumi di tre Testi- 
irijnj, de’ mphi i/idotli , si dovrii per. V awenire , in graiia deUO’ 
Lrevi-a dei GiudJzio, e della riei essitu dcUa sollcciia esccuzioite 
’della' giuslizih, presointUre dull' esame degli «//« : Id tamea: 
iateUigendum est de Testibus quoad accidentales et extrinsecus;, 
non circa substantiales criminis circumstantias inductas, ilJiusqu» 
'essentiam vel existeirtitm. Aliter enim, inleieideret, quae nwi- 
quam intercipienda est Accusatis Beisqiie opportunitas atque ra- 
^ tiu sive dilneiijl sive minuendi criminis id qnod eisdem objici- 
tur. Fortasse siquidem et praetermissorum Testium examine ali— 
qpid prodire posset , tuide crimea veL evanesceret vel saltem ou- 
uiuirctur. 
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r mettentfi , consfclerantrisqufe Imliciis , quae 
supervaeua yideri possit nos docet gravissimus lacry- 
xnabilisque casus cujusdam Domini de Angjialde^ 

< V. PitavveL Cau9, eele^r. Tom, T, ) Infelix hic pro- 
hiisque vir ex Indiciis, quae adversus euin coliect» ' 
fuerant , vel ut furti convictus ad triremes in per- 
petuum dacnnattis est ^ uhi mi$ef>rrine fato cessit*- 
Sed post ejus mortem compertis delkti auctor i- 
hus V rursusque instaurata Judicio, statim indici» 

■ .evamierunt quae prkis gravissima visa sunt, et ur^ 
gentissima ; atque condemnati innocentia' adeo e vi— \ 
denCer apparuit , ui soleoMii PariHensis- Senatus de^ 
creto injiista in eumdetn jam lata sententi» revoca- 
ta fuerit, atque abolkaw (u)' 

Xiy. De eofio Indiciorum usu , atque ejfecta, 
s Sed etsi eadem ratione de omnibus Indiciis li^ 

• t 

^irdo constare debeat C§^ Xill. ) ; non idem est t»' 
in Foro cuj^isvis Indicii usus , neque singulb 
indicia emmlem in Criminali Judicio pariunt. effe— 
etuuci. Quondbquidem alia Indici» sufficere solent,» 
ttt. Mi' aliquem pro crimine, q^iod commissum est, 
haiquiratur ( Cap*- IV. §. Vlh etlX.^ ali/a ut Inquit 
silas quaestioni seu tormentis admoveri possit ad cohk 

Ibssionem ex ejus ore extorqneiklan^reqjuiruatar; ali» 

« 

- u*;.,. 

(.*) V ihnocent y «S scribit memor-atus> Pitawet Q\t^ 

loc* ifiii nc tremble en voyant sa vie et son Uonneur etUac le*-' 
maifis des Juges^ sujets a se meprendre ! Ces Jugeriiens cas— 
sSs sotU des (n)iutmeiss' de In surprisc ^ de foiblesse des /tom^ 
mes dofts les^ ens plus graves y et les plus- importans*- 

i & 
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«ienique necessaria sunt, nt Reas condemnetur, et^l 
crimen negarerit. Quo cum respicerent rerum cri> 
minalium Scriptores alteram ia medium attulerunt 
Indiciorum divisionem, qua ea partiuntur in levia, 
in gravia , et in gravissima , quae etiam violenta ur> 
gentissima indubitata vulgo appellantur. ( Clar. 
quaest. 20 De 'Ros. prax. crim. cap. 1 num. 3 o) Ac 
graviora quidem ad torquendum indicia necessaria 
esse, leviora vero sufficere ad inquirendum idcirco 
receptum est ; quoniam inquiri in alicuj us vitam lon> 
ge sane levius, quam eumdem torquere. Ctuxt au- 
tem nihil damnatione majus a Judioe decerni , a Rea 
pati possit ; propterea hujusmodi ad condemnandum 
indicia necessaria esse apparet , quae itumero plura 
sint, et simul adeo gravia atque urgentia; ut rem 
ad snmmum , maximumque probabilitatis gradum 
perducant, sive quod in idem prorsus recidit, cer- 
titudinem illam moralem pariant, qune nullanf» pru- 
denter dubitandi locum relinquit ( Cap. Xi. §. VI., 
'et VII. ). Quamquam, quod pertinet ad Reos ex: In- 
diciis solum, argumentisque condemnandos omni de- 
liciente eornm sive spontanea sive coacta confessione,' 
xes controversia non vacat. Postulat igitur instituti noii. 
stri ratio; ut de hujusmodi re opportune heic dilir- . 
- genterque disteremus, 4 

4 * 

‘ ^ me • - 

XV . OsteniltuT fn£ciis , et argimen£s 
crimina probari. 

1. Etsi graviores sanioresque Jurisconsulti firmi- 
ter tueantur indiciis , atque argumentis crimina pro- 
bari; viilgivs tumca Criminalium Scriptoiuxn id ia.— 
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ficinlur. Sed alii nude et abtoliite negadt , alii so» 
lutn volunt Reum ipdiciis argiunentisque convictum 
ordinaria poena affici nequaquam posse. ( Clar. %.Jin. 
quaest. 20 n. 5 Fab. Cod. de poen. defin. 6 ) Utros- 
que autem non solum constat adversari apertae ceo* 
surae Romanarum Legum , quarum alioqiii auctori- 
tatem ipsi et revereri et sequi profitentur ; sed etiam 
egregie falli multis , iisque firmissimis rationibus fa- 
cile demonstratur. 

2. Ac , quod spectat ad Leges Romanas, plores sa- 
se inter eas occnrrunt , quibus indiciis atque argu- 
mentis probandi vis diserte tribuitur, (i) Quam qui- 
dem certissimam Romanarum Legum disciplinam fm- 
■peralores Gratianus , Valens , et Theodosius lucu- 
lentissime declararunt rescribentes ( Cod. U.b. 4 tit. 
19 Leg'. ult. ) posse crimina idoneis testibus, vel 
apertissimis documentis , vrl indiciis indubitatis et 
luce clarioribus probari. Quin immo in probandis 
delictis adeo memoratae Leges indiciis, argumentis- 
que deferunt; ut aliquoties vel unico indicio, et ar- 
gumento quorundam criminum accusatos damnari re- 


( 1 ) Doctiss. jintan. HTntt. cit. loc. cap, i8. §. «<J. vclar- 
mentM' se mimri scribit adesse aliqnciii qni dubitet ajknc nam 
Jure Romano Indicia et arj;(uuenta vel i.»ia sim iduiiea ad pro- 
bandum crimen Reumqiie condemnandum : Quo quidem in loco 
■ffert is illustratque iuculcntistiinnm iUudlmji.Hadrianl Rescriptum, 
quod estat a /. C. Callis rato relatum in Leg. 3. Dig d» 
Testib. „ ibi „ Qua: argumenta ad <jucm modum, cui proban- 
dae ciii jue rei sufficiant ^ nullo certo modo satis definiri pos~ 
se ... . adeo/ue a>n ad unam probationis tpaciem cognitio- 
nem alligari debere sed ex animi sui sententia Judicem ue- 
Sfimare debere , r^uid aut credat , aut parum probatum oplne.uTt 



Knt. Ita si caedes facta sit, et dubitetat de propo^' 
Site , Reum hoc unico arguoaento damnaDdum iisdem 
Xegibus cavetur , nimirum si gladium strinxeris et 
eo percusserit, proculdubio ceosendum occidendi anW 
mo id Reum fecisse. ( Dig. Ub. 48 tit. 10 Legi i > 
6i termini moti sint, et quaeratur de dolo, siqai-» 
dem splendidiores sint qui fecere, non dubie oc^ 
«upandorum finium caussa fecisse existimantur. Rui^' 
sus, si Consiliarii Judicum ',. GanceHarii , atque Do>^ 
' mestici' post de positam adminlstrationem quioquagio* 
ta dies ia provincia non remanserint, pra confe^ 
sis habentur. Si quis post tres ex scripto denuntia^ 
tiones a marito fectas cum ejus uxore inventus fue^ 
fit , ex hoc Ipso vehit adulterii Reus puniri jube- 
tur. Item si qui post acktherii crimen proxim itari 
ubteotu depulsum , nuptias contraxerit , ( €^d\ UU Qa 
iit. 9 Leg, 34) facinus manifesta fide^ atque ioiU^ 
•iis evidentibus publicasse- arguuntur.. 

XVh Qiioi exemplis ulterius Ulustratisr^ 

1 . Jam vero facili negotio i ntell igitur laudatan» 
Lpguni Roinanariwn- censuram solidissimis funda- 
mentis IcHiiti. (?uot enim crknina. inui ta. abirent , si 
ea Testibus soitiuLj aut Instrumentis , non etiam in^ 
dici ii •arguinentisque probari' possint ? Quot numero» 
delinquentes effugerent poenas vel quia caverant niih- 
''lo aditante peccare vel quia- iniqua consilia- flUjgi tio^ 
saque coepta scri|>tO' tradere callide oiniserunt? Si ne«* 
mo damnari possit, nisi testibus tantum, tabulisque. 

, convictus ; non alii profecto suorum criminum poe-^ 
rjsas darent, qua.n i;u^>coi&nles^ lloi , q-ui noa cium-,^ 


# 


/ 
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stttr satte caute peccaraol. Nibil autem ii& pertim<;« 
scenduni esset, qui sic abscoaciite versiitequs tleliar 
qiiuot, ita sokrter secreta sua custodiunt; ut subu— 
eiiiam ipsain illico flammis absumendas traderent,, 
quemadmodum Hex ilie Hispanus dicere solitus erat» 
si secretorum suorum consciam esse suspicarentur. 
Porro id quantopere obes^et publicae saluti , quae 
suprema lex esse debet , unicuique rei leviter animailr 
vertenti in oculos statfm incurrit. Illa enim non ali' 
ter stare potest incolumis, rp.inm si Cives timeaut cri- 
minum poenas, easque evadere se , ciun deliquoriiif, 
Bequaquam posse rntelligant. (Lib. H. Cap. V. §. XX.. ) 
2 . Huc accedit quod indicia, atque argumenta.uli- 
quando tanta vi polient; ut summam maximamque 
probabilitatem praeseferant , seu moralcin cerlitudi— 
■em gignant, quae ctun Hia confunditur ( Gap.. XI. 
§. VI. ), qualem certitudinem in rebus facti quos» 
*ere, et adipisci solum homines possunt. ( Cap.XU. 
S- I. ) Et ea quidem jugumenta , quae necessari.a sunt 
< §. II. ), quoniam necessariam con.scqueotia habent 
ob id ipsum necessario ccimeo arguunt : Coutingen* 
tia vero argumenta, quamquam singula fitlem non 
iaciant ; plura tamen simul conj-tincta monifestacc 
«riraen possunt. Quod sequentibu, exemplis mirifice 
iliustrat MaUhaeus. C uj lib. 4^ D^. tit. XF'. cap. 6 
num. k ). Occisus est Xalendis IVJh-.vius : Titias po- 
lempti inimicus Cuit, eidem saepius non solum in- 
terminatus , sed et insidiatus est. Cmn depiebeode- 
letur iisdem Kalendi» in loco cue^lis^ cruentatus , cuna 
gladio cruento , ad mensuram vulneris facto , totb' 
vultum expalluit; interrog.atus nihil respondit, tre- 
pule fugit. Hcic quidem singula argumenta mfir- 
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niora sunt ; unirersa tamen Titiam caedis auctorem 
adeo evidenter designant , ut Duarenus scripserit noa 
dubitaturam se hunc Reum carnifici jugulandam tra* 
dcre. (i) Sic quoque Clodius cam Pompeja nudas 
cum nuda reperti sunt in eodem cubili; praeteriit 
id momentum, quo amoris fructus decerpi, et gu» 
stari potuit; jam olim ilL mulierem deperibat, ad 
stuprum per litteras sollicitaverat : Quis dubitet utrum» 
que adulterii damnare? aut quis adeo communis sen* 
sus expers, ut ignoret nox, vinum, amor, mu- 
lier, adolescentulus quid soleant? 

XVII. An in criminalibus causis, quae singula 
non prosunt , conjuncta Jidem faciant. 

Atque ex iis , quae buc usque disputavimus li- 
quido apparet corruere et alteram illam communem 
opinionem, priori affinem , et fere connexam , qua 
adstruitur in civilibus quidem causis quae singula 
Don probant, conjuncta fidem facere, iu criminali- 
bus tamen plures imperfectas probationes conjunctas 
Don posse efficere , ut Reus poena ordinaria, et corpo- 
rali puniatur. Cum enim in criminalibus causis aper» 
tissimae probationes desiderentur, non posse in eis 
sibi vindicare locum vulgare illud effatum, quae non 
prosunt siogul.i , multa juvant. ( V, Gomez. III. re- 


(i) Cit. Tute. Quaes. V. \j, ^ Sj et ferro interfectu* ille* 
ct lu liumicus Cjtus ciua ferro crnciito' ctjniprebciisus cs m 
„ jIIo ipio loco,ct aeno praestet te ibi visiw est, et caussa 
,, iu'.niui , ci tu .se;dpcr auiiaa; ^uid est quod dc facinore du^ 


/■ 
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soilut. n num 26 Menoeh. /. pMef. 91 Clar. §. Jin. 
quaest. 63 num. 9 ) Abunde siquidem Kos demonstravi- 
mus plenam , perfectamque esse probationem , qua* 
Indiciis argumentisque fit ( §. XV. ) ; .ac prppterca 
perper.am a rerum criminalium Scriptoribus illam ve- 
lut imperfectam , ac minus plenam haberi. Posse au- 
tem plura Indicia atque argumenta conjungi convin- 
cendi Rei gratia , id quidem non solum allata supe- 
rius exempla (§. XVI.) confirmant; sed etiam rectae 
rationi adstipulatur. Etenim si Indicia et argumenta 
verosimilia sint , partim singula movent suo pondere, 
partim etiamsi videantur esse exigua per se; mul- 
tum tamen cum sunt co.acervata proficiunt ; immo rem 
s.iepe adeo perspicuam faciunt , ut moralem certitu- 
dinem in Judicis rmimum inducant ;’ (i) omnemque 
ab eo prudentem dubitandi caussam repellant (§. I. ) 




C*) Sl plura Indicia giiaul concurrant , et mira consengione 
Coliiineiit ad demonstrandum crimen , Keumque arguendum , su- 
spicionem quam singula seorsim sumpta vix movebant possimt 
aliquando eo usque augere , ut inde plena et juridica probatio 
emergant. Mam ut apposite animadvertit Antonius Genucnsis 
Elem. Leg. Cnt. Eib. ///. cap. 4 * pondus in b.niic augescit 
babita ratione non srdiim ponderis . sed etiam numeri granulo- 
rum : Hinc vis indiciorum crescit ex corumdem acervo, et nu- 
mero argumentorum , quae ex iis cmcrgiiut, et probabilitas in- 
de oriens jmtest usque ad moralis rertitudiiiis gradum perveni- 
re. 'Huic theoriae calculum suum .adjunxit quoque stdeitissimus 
Fiangenus Scienza dcl, JLcgislnz. cap. i5. artic. Canon, per 
In pioua indiziar. 
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XVIII. Solvuntur objectiones^ 

1 . Nane necesse est, ul praecipue eliminentut 
difficultates , quibus in discrimen adduci atque im- 
pugnari solet quod huc usque demonstravimus, sci- 
licet Indiciis solum atque, argumentis crimina satis 
probari, iisqiie convictum ordinariis poenis affici pos- 
se. Ac scio equidem vulgi sermone crebro usurpari 
neminem ex suspicionibus damnandum esse. Sed aliud 
suspicio est , aliud argumentum necessarium ; Suspi- 
cio in alieno pectore sita est ; argumenta ex re ipsa 
eduenlur ; unde nihil illa valeat; haec. vero opportu- 
nissime: et summopere conferunt ad.arguen4um cri- 
minis auctorem. 

* * . < 

2 . Quod si pluribus experimentis liqueat quam 

periculi plena res sit Indiciis argumentisque fidere^ 
quae aliquando fallunt (§. XllI.), et solertissimos quo* 
que decipiunt ; id quidem hujusmodi est, ut et reli- 
quis legitimarum probationum speciebus opponi pos— 
sit. ?ionue aliquoties contingit, ut falsi Testes ex 
condicto in aliquem surgant, suisque mendacibus te- 
stimoniis Judici , etsi religiosissimo alqiie oculatis- 
simo (i) imponant? (V. Blcljeld, Entd, univ, Uv\ 2 
Chap. 23 le Droit Crimin §• Quis tamen con- 

tenderit neminem testibus convictum damnandam esse ^ 


(i) Hujusmodi periculum jam imminebat Susannae illi 
pudicitiam gWla spectautissiinae , cum' Senes foedissimi juuetis 
consilii iniquum adversus eam testimonium dixissent; nisi pro- 
vida Vaiu&Us opera calunmla detecta fuisset. VaniAiL cap». 


Xllh 


^loniam posstmt illi falsum ferte teuimoniam ? Noo- 
se confictae saepenumero tabulae, adulterata instru- 
menta in pernioieiu insontium? Quot sire sponte, 
ve tormentorum impatientia confessi falsa , vel non 
aua crimina miserando fato pcrierunt( Gap. X. §. 111 ,) ? 
An idcirco fides haud amplius habenda tabulis , nus^ 
quam Reorum audiendae confessiones , confessique De* 
linquentes damnandi erunt? ( V.Alphan. Jur. Crim. lib, 

Z til. 11 §. 69 ) Haec misera est hominum conditio , ilt 
brevitate atque imbecillitate mentis qua labbrant , tunc 
etiam ii in errandi periculum incidant, et non raro 
fallantur, quando verum quaerere satagunt , ilTutlque 
bona fide invenisse reentur. Quod naturae humanae 
incommodam , quoniam nequit auferri ; cavendum 
profecto est, ut omni cura atque ope declinetur. Itaque 
Judices , qui tremebundi hominum sortes agitare st 
moderari debent , nihil prius habebunt, quam indicia 
sedulo scrutari , argumenta mature i>erpendere , qui- 
bus Reus urgetur ( §. XIII. ). Tum vero adhibitis 
in consilium justitia , religione , prudentia debent va- 
cuo animo omnia meditari ; neminem denique dam- 
nare, nisi convictum esse ita existiment ; ut suusani- 
nuis in illo moralis certitudinis statu firmiter sit col- 
locatas , a quo vel minima quaevis prudens dubitatio 
penitus abest ( Gap. XI. §. VI. ) . 

3. Neque frustra indiciis solis argumentisqiie vis 
probandi tribuitur, quia singula indicia fere tabu- 
lis , testibus , quaestionibus probanda suat. Nam ut 
maxime indicia atque argumenta tabulis testibusque 
confimentur ; non tamen propterea argumentis vis 
arguendi , ac probandi demi potest. Nonne et testi- 
bus ipsis, ao tabulis multa a Patronis Reorum op- 
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poni solent, quamobrcm fides eis adbibenda non sit; 
nec ideo tamen dixeris testes solos probandi vina 
non habere ? Ut enim quae patronus testibus obji- 
cit, refellit accusator; ita quae argumenta patronus 
eludere conatur , firmare quibuscumque adminicu- 
lis nititur accusator. Adminiculis firmantur argu- 
menta , ipsa porro arguunt crimen , cpnvincunt Reum. 
PJec tamen id perpetuum est , ut argumenta indir 
geant adminiculis : possunt esse quaedam ita perspi- 
cua , vix ut ipse Reus ea inficiari possit. 

XIX. Utrum indiciis solum, argumentisque 
convictus extra ordinem puniendus^ 

1. Superest tandem, ut' ad examen revocemus 
illorum sententiam , qui mediae velut viae insisten- 
tes volunt indiciis solum argumeniisque convictui» 
Reum nec ordinaria poena afficiendum , quoniam 
non apertissimis probationibus convictus est ; neque 
tamen absolvendum , quia criminis suspicione labo- 
rat , sed levius atque extra ordinem puniendum esse. 
(V. Calai. Tcsol. crim. cas. 288 Thesaur. decis. i 3 ) 
Jam vero illud hujusmodi sententia pro certo effer- 
tur, nimirum non posse Indiciis atque argumentis 
crimina ad liquidum perduci, et plene probari. At- 
qui contra se rem prorsos habere Nos paulo ante et 
auctoritate Juris Romani ( §. XV. ) , et gravissimis 
T.-itionam momentis laculenlissimc demonstravimus 
(§. XVI.). Quare oportet concludere eamdem sen- 
tentiam non alio niti fundamento ; quam ejus aucto- 
rum placito , atque arbitrio. Quin immo repugnat 
«ententifi illa aequitati. Si enim suspicio ad irrogaor 
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f(atn poenam extraordinariam sufficeret, sequeretur 
fceminem sna innocentia satis tutum esse posse. Cujus 
enim adeo foret spectata vita , quae non posset in al- 
terius suspicionem venire? An idcirco igitur extra 
ordinem puniendus quicumque criminis suspicione 
laborat? Id porro dixerit sanae mentis nemo. 

2 . Sed ut rem concludamus ; aut crimen proba- 
tum est indiciis argumeutisque , aut non probatum. 
Si primum nulla caussa 'est, cur legitimae et ordi- 
nariae poenae infligi non debeant : si alterum , nui* 
Ius puniendi locus relinquitur ; sed aut in Reum 
amplius inquirendum , aut sententia Judicis ille ab- 
solvendus est. (i) Non video quid heic solidi mediae 
bujus sententiae patroni regere possint. 

XX. Quid Jieri soleat si verosimilihus tantum 
argumentis Meus pretftaUtr? 

Cum igitur Indicia indubitata , luceque clario- 
ra , atque necessaria argumenta intercedant , Reus 


(i) Etsi damnari non debeat, nisi «jni delictum aut con- 
fessus est, aut de eo legitime convictus; haud raro tamcii ceu— 
tingere potest. Ut publica salus exigat, ne qui gravi criiniuiim 
suspicionem laborant liberi prorsus illmittaiitur. Prudenter enim 
metuendum , ne qui flagitiosis Sunt moribus; quique saepe ut 
Rei in judicium rapti fiierunt , si rursus libertate polleant , sce- 
lerum via audacter gradiantur, et Civitatis quietem perturbent. 
Itnqiic nemo negaverit posse non qucmcuiiiqiie Judicem, sed 
Principem tantum , seu Supremum Magistratiun uon tam pro- 
prie Iu poenam, cui non est locus ; quam pro tuenda cunununi 
tranquillitate hiijnsmoji sycophantas et famosos nebulones ant iii 
exilium pellere, aut sub custodia relinere, aut etiam alicui pu- 
Wico operi addicere. V. En^au Ele;n. JurU Crim. L,ib. 3 
»3 inemb, a §. a53 ia fin. 
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legitime convictus existimabitur , oidinariisque poenis 
erit efficiendus ; licet ipse crimen pervicaciter infi- 
ci ari perseveret. Quod reprobata contraria et Crimi* 
nalium Jurispnidentium doctrina, et consuetudine 
Fori cum alicubi , tura nuper etiam apud nos (i) 
peculiaribus legibus opportunissime in atrocioribus 
delictis praescriptum saucitumque est. Si autem ve» 
rosiniilibus solum Indiciis atque argumentis prema- 
tur Reus , tunc non solam juxta communem Crimi- 
nalium Doctorum sententiam ; sed etiam ex ubique 
fere recepto usu Fori sokt Quaestio adhiberi , ut ad 
conficiendam criminis probationem illius confessio a 
Beo habeatur. Itaque oportet, ut de Quaestione ser- 
monem instituamus, quam extr^rdinarium vocant, 
(V. Tabor. de tort. cap. V. §• 4?) et subsidiarium 
gemis probationis; sire do confessione coacta, quae 
quaestionis ope exprimitur tandem loquamur. Si enioi 
necessariis argumentis evidentissimisque Indiciis , si 
tabulis, aut testibus legitime convictus sit Heus ; jam 


(O Jampritl«m Pontificia Chimentis 7CII, Constitutione ln*« 
cipleu. In supretno Justitiae solio abrogata est apud nos consue- 
tudo, quae olifu invaluerat , nernioem ordinariis poenis afficiendi ^ 
nisi spontanea vel extorta Criminis confessio intercederet , cautum 
ut impostorum Rei per testes convicti , licet non confessi haud 
amplius extra ordinem , sed ordinariis poenis multarentur. Dein- 
ceps vero san. mcm. Pontifex Benedicius XIV. edixit confrs^ 
ronvn'turn indiciis induiiilatis , concludentibus per necesse ^ /ci- 
lii er ut adimant ah animo Judicis omnem rationabilem, hac— 
sitationcm^ quod rus aliter se habere potuerit , deveniendum, es- 
sa ad poemni ordituiriarn edito et promulgato , ut ajunl , Chiro- 
Ijrapho iie 2 Januarii 1^43, qui extat in eJus Bollario 'Tom. J 


/ 
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opus noD e$t eam quaestioni admonere , at ad cu~ 
tnulam probationum conf<3ssio etiatn accedat. ( Cod. 
Uh. 9 M- 4i I^g- ) Tunc enim non solum inu- 
tile foret , sed absurdum quoque , ac iniquum tam 
duro, et ab humanitate alieno remedio uti. 

C ,A P U T XV. 

Be Quaestione, 

I. Quonam ordine , quove tempore ad Quaestionem 

precedi soleat. 

II. Quae circa eam quaerenda , et quid hoc Capite 

praestabitur. 

IIT. Be origine , atque progressu Quaestionis. 

IV. An Quaestionis usus cum recta ratione con-~ 

sentiat ? 

V. Experientia ne doceat Quaestionem magnope-^ 

re prodesse ad veritatem in criminibus ad- 
sequendam ? 

VI. Quodnam praecipue vitium Quaestionis ustd 

objiciatur. 

VU.An sit omnino necesse in Criminalibus Judiciis 
tormenta adhibere? 

VIII. Quid juste metuendum Quaestionis usu sublato 1 

IX. Quorsum spectent Quaestionis Oppugnatores , et 

quid de eorum votis sentiendum ? 

I. Quonam ordine , quove tempore ad Quaestionem 
^ precedi soleat. 

1 . (Quaestionem inteUigere debemus, scril)it J. C. 
Ulpianus, tormenta et corporis dolorem ad eruen* 
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idam (i) A'erilatem ( T)ig. Ub. 4? )• 

Fhira autem sunt , quae clrcn eam tractanda occur~ 
runt. Sed primo monendum quonam ordine , quove 
tempore juxta receptos Judiciorum Criminalium mo*- 
res ad quaestionem perveniatur. 

2. Si igitur Reus gravetur indiciis argumentis^ 
que verosimilibus , quaeque magna suspicionem in- 
gerant ( Cap. XIV. §. XX. ); non ante Judex eum 
torqueri mandabit , quam causa utriiique ventilata te- 
stes , tabul.ae, argumenta in medium prolata fuerint, 
seu ut loquuntur rerum criminalium Scriptores , an- 
tequam Processus fuerit publicatus. ( Farinae, quaest. 
09 n. i 54 )• Quippe omnibus etiam in Foro per- 
suasum est , tunc solum esse adhibenda tormenta ; 
eum veritas aliter inveniri non possit : inventa au- 
tem sit veritas nec ne constare nequit , nisi ventila- 
ta causa , et tabulis testibusque productis. Tum ve- 
ro recte requirunt memorati Scriptores , ( Zang. de 
tori. cap. 3 ) nt nec torqueatur Reus , antequam 
exemplar , seu copia indiciorum ei vdata fuerit , neo 
non justa dilatio tributa ; ut defensionem parare , et 
indicia et argumenta aliis indiciis , contrariisque ar- 
gumentis elidere possit. Idque moribus hodiernis con- 
sentaneum esse videtur. Postquam enim usu Judi- 
•iorum invaluit et informationem , quam vocant prae- 


(«) Quaestio Jure Romano dicitur etiam ipsa interrogatio 
>{uae fit per tormenta de Reis , vel de iis , qui fucto intervenisso 
.issenmtur. l^g. i Dig- ad S. C. SyUnian. Item quaestione» 
appellabantur servorum testimonia vi tormeiitoriun expressa ; nu- 
de pro|>rle de Servis agi quaestiones Stgoitiut tradit 3 . dc 
Judic. cap. 14. 
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paratorinm inscio Reo fieri CCap. III, §. Vllf. ), et 
Testes non palam nt que coram Reo , quemadmodum 
Jure Romano o'btinebat ; sed secreto , remotisque li- 
tigatoribus interrogari , et testimonia fi.rre ( Gap. XII. 
§. XIII. ) ; omnino necesse est exempl.ar , seu co- 
piam eorum Indiciorum , quibus Reus premitur, no- 
mina etiam Testium ei communicare , ut adversus il- 
la excipere , et disputare possit. Quin immo vult 
aequitas , ut etiam non petenti Reo hujusmodi exem- 
plar tradatur. Judex quippe inter actorem et reum 
medius supplere debet ea , quae ab utroque , sed ia 
primis a Reo omissa fuerint; ( Cod. Ub. 2 ut. n 
Leg. un. ) et quo magis salutis suae defensionem ne- 
gligere Reus videtur , eo opportunior diligentia adhi- 
benda erit , ne forte perire festinet. 

II. Quod circa eam quaerenda , et quid hoc 
Capite praestabitur. 

Postquam vidimus quonam ordine , quove tem- 
pore ad Quaestionem procedi soleat, opus esset de 
iis sigillatim disserere , quae a l eamdem pertinent : 
Nimirum quaerendum heic foret quae geuera tormeu- 
torum sint , qui torqueri possint , in qaiibus causis , 
ob quae indicia , qui modus torturae adhibendus , 
quando repetenda tormenta. Sed longam hujusmodi re- 
rum , injucundamque tractationem Nos duplici cx ca- 
pi te praetereundam ducimus, ^c primo quidem nul- 
la fere sunt argumenta , ia quibus tractandis Giirni- 
nales Scriptores(V. de /ndic. et tort. Farinae. 

Carpzov. Boss. Charlar. etc.) fusius luculentisque 
operam suam navaverint ; quam haec , quae circa tor- 
Tom. III. k 
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mentisfjue a Reis extortam oOnfe?sionem rersantur. 
Itaque actum ageremus non sice magoa molestia , si 
quod ab aliis satis abunde concinneque i)raestitum est ; 
id PSos quoque persequeremur. Urget deinde quod 
frustra superiora quaereremus , nisi liqueat Quaestio* 
nem legitimum esse veritatis indagandae , et exprimen* 
dae modum; ac propterea tutam » aequamque ratio* 
nem crimina probanni , Rcosque detegendi. Jd autem 
cum olim quoque nonnulli summi ingenii viri , tum 
plures nostra hac aet.ite magnique nominis Seri ptores 
aggressi sunt in dubium revocare. Itaque operae pre- 
tium facturos Nos esse existimavimus, si potius qui- 
bus illi rationibus sententiam suam firmare, atque 
tueri conantur ; eas suo in lumine collocatas hoc lo- 
co exponeremus: tum vero etiam breviter difficul- 
tates indicaremus , quibus eaedem rationes videri pos- 
sunt obnoxiae. Meret enim illustrari , atque , ut ab 
omnibus cognoscatur , dilucide exhiberi quidquid, et 
dici potest de hujusmodi argumento , et in utranaque 
partem magna animorum contentione disceptatur tara 
ab iis, qui receptae consuetudinis tenaciores quae- 
stionem retinendam mordicus defendunt ; quam ab 
aliis , qui novarum rerum cupidiores quaestionis usum 
penitus abolendum mordicus sustinent. Ac re quidenx 
\era nullam fortasse gravius arguinentum proponi po- 
test tractandum, quodque magis publicae privataeque 
«alutis intersit. 

III. t)e origine , atque progressu Quaestionis. 

Quo primum tempore , quave ratione inter ho— 

■ mines invecta Quaestio ( praestat enim aliena sequen- 
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do vestigia Bele statlm in ejns origine progressumqne 
inquirere ) difficillimum omnino est definire. Quisnam 
siquidem fuerit qui in homines soevire coeperit , ut ab 
eis criminum ) quorum ioiimularentur, cunfessiunciti 
extorqucTet , historiis memoriae proditum non e t. Seci 
atrox proculdubio inventum tribui nequit alieui ex il- 
lustrioribus priscarum Gentium Legislatoribus, quo- 
rum neminem constat quaestionis usum rei referisse , 
( V. iud. yives in Com.adS. August. lib. igi cap. 
ly. de Civ. Dei ) vel approbasse. Quin immo nulla in 
antiquis Populorum Legibus quaestionis mentio occur- 
rit , nec in illis quidem a Dracone severissimi ingenii 
viro latis, quas non atramento, sed sanguine script.ns 
dixit Antiquitas. Sed ut vetustiora tempora praeterea- 
mus, qua aetate Graeci sapientiae laude et libertatis 
amore cultuque floruerunt , ne nomen quidem quae- 
stionis inter eos auditum; res ipsa vero tunc pr i nuuu 
cognita, et aliquando etiam adhibita; cum utriusque 
gloria elanguit, et deinde periit. ( V. Aelian. var. 
hist. yjl.) Sic quoque contigit Somanis. Nam ve- 
teres illi Quirites , gens bene morata domique non 
immitis , prorsus ignorabant hujusmodi artem homi- 
nes frigide solemniterque excruciandi. Postquam p.a- 
tria instituta mixtione exterarum legum infici, cor— 
ruptisque 'moribus libido soevities Urbe bacchari , 
tandenu opprimi libertas, e) usque loco tyrannis do- 
xaiaari ; sensim Romae introducta tormenta , atque 
ad eliciendam Reis delictorum confessionem in Cri- 
minalibus Judiciis recepta, (i) Et in servos quidem. 


(i^ Le-e Porci* velitum erat ex crimiae Civem Komaaua 
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ia quos velat in res mancipi , omnia sibi licere in ju- 
stissime rcebantur Romani, tum antiquius, tum fre- 
quentius adhibita fuerunt tormenta; postea vero , sed 
cautius parciusqtie liberis etiam hominibus irrogata. 

( Dig. lib. 48 tit. i8 Lcg. 8 et 12 ) 

2. Boreales autem Gentes , a quibus Romani Im- 
perii moles concussa et demum disjecta est, novam 
prorsus ; sed non minus iniquam invexerunt ratio- 
nem crimina , probandi , Reosque inveniendi. Etenim 
apud eas legitimarum probationum locum privata bel- 
la , Judicia Dei, singularia certamina sibi vindica- 
bant ( C.ap. III. §. 111 . ) . Sed vulgares hujusmodi 
probationes, etsi futiles ridiculae , iinmo etiam cru- 
deles , atque atrocissiraae ; prorsusque impares ad in- 
dagandum adsequendumque verum ; iuscitinin quidem 
temporum, morumque barbariem arguunt ; at simul 
manifestissimo sunt argumento Boreales Gentes quae- 
stionis usum penitus ignorasse. Cum ferociam Euro- 
pae victorum moribus legibusque magna cx parte su- 
blatis Juris Romani disciplina jam fere extincta rur- 
sus caput extulit, et in Foro recepta est; usus quo- 
que in Criminalibus Judiciis revixit quaestionis , quam 
Romanae Leges adseiverant. ( V. Bohem. EI. J. Cr. 
sect. 1 cap. i 3 §. 229 ) Ita autem quaestio exer- 
ceri rursus coepit , ut tamen in ea Reis inferenda , 
plurima etiam nunc vestigia deprehendantur illius for- 


varberibiu afficere. Hinc quousque viguit Reipublicae libertas Ci- 
ves torqueri nefas. Rasin, Anii'}. Rom. Cup. aS. ut liquet 
•ejcemplo /), Pauli Apostoli ^ a quo disccsseruwt , qui cuixi tor*^ 
turi erantji quia se Civem esse P.oniaaum Praesldi objecit* 
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inae atque rationis , juxta quam vulgares probatio- 
nus jampridein adhibeantur. Ut enim qui vulgares 
probationes felici eventa subjerat , omnem sui suspi- 
cionem penitus sustulisse existimabatur ; ( Cap. llf. 
§■111. ) sie modo qui fortiter, patienterque tormenta 
sustinet , durissimo hoc experimento videtur se ipsum 
satis ab impicto crimine piirg.asse. ( Greg. Tholos. 
Synop. Juris Univ. lib. 48 cap. i 5 num. 1 ) 

3 . Std ea tempestate , qua inter tenebras prae- 
teritae ignorantiae lucemque rursus exorientium scien- 
tiarum dubii adhuc homines versabantur, nemo fe- 
re ausus esset existimare Romanas Leges , illustre ve- 
teris latinae sapientiae monumentum , cum nonnulli» 
ex capitibus reprehendendas improbandasque esse ; 
tum praecipue quia quaestione utendum in Crimi- 
palibus Judiciis edixerant. Quin immovisum est rem 
opportunissimam fore , et compescendis pro publica 
salute delictis necessariam , quaestionis usum ample- 
cti, ac latissime propagare; ut ca vulgarium proba- 
tionum vicem quodammodo gereret. 

IV. An cum recta ratione consentiat usus 
Quaestionis ? 

1. Goeterum qui pro abolenda Quaestione pugnant , 
tamquam pro aris focisque, contendunt Romanarum 
Legum auctoritate , et specie publici boni deceptas 
olim Majores nostros fuisse, a quibus quaestionis usus 
invectus est , impenseque laudatus ; quemadmodum 
et nunc falluntur qui inolitae consuetudini nimium 
adhaerentes , eum omnino retinendum esse defendun- 
tur. ( V. f^oet. ad Pand. de quaest. n. 1 Bis ani' 
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mai. ai Crim. Jurispr. ) Id autem facile demon- 
stratur. Priucipio enim ipsa naturalis ratio suadet ni« 
hil init|uiu$ esse hujusmodi usu quaestionis. Ac re 
quidem vera quid quaestione intenditur in Crimina- 
li Judicio ? Id profecto solum , ut confessione illo- 
rum , qui Rei arguuntur, omnis dc admissi criminis 
auctoribus dubitatio penitus atiferatur , atque ut qui 
sunt insontes objectum sibi delictum firmiter infician— 
<lo suspicionem prorsus elu.nut, qua laborabant : uno 
verbo quaeritur ut dubitatione quavis remota, quae 
intercedebat , certitudo habeatur de auctore flagitii. 
Sed poterit ne hujusmodi certitudo obtineri ? Quod 
ut recte design.atur meminisse heic oportet quae ali- 
bi ( Cap. XI. §. VK ) de certitudinis stato adnota— 
viiuus ; ex quibus liquet id certum dumtaxat esse 
quod omni caret dubio, id est de quo dubitari , pru- 
denter saltem , nullatenus potest. Consideremus nunc 
cum memoratis Oppugnatoribus , an talem certitudi- 
nem quaestio juirere possit , examen nempe Reorum , 
quod instituitur iuter tormenta. 

2 . Jam vero nemo non percipit vim inesse tor- 
mentis, et quidem gravissimam, atque vehementis- 
siinain. Vis , ut inquiunt Jurisconsulti Romam. ( D/g;. 
lib. 4 ti(. Lfff. 2 ) majoris rei impetus est, cui re- 
sisti non potest. Hinc quae a Reis inter tormenta e- 
mittur criminum confessio , omnino debet haberi ve- 
lut cx ipsorum ore vi extorta; ac pro])terca nequa- 
quam probat eos reipsa deliquisse, sed solum osten- 
dit impares ad obsistendum fuisse vl tormentis il- 
latae. ( V. Clar. Creman. de J. Crim. Lib. /. par. 2 
cap. 8 5' ^35 i’t seq. ) Quando acerbissimi* corporis cru- 
ciatibus Reorum animus angitur, ac pene deficit, qui 
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locns esse potest veto dicendo? Tunc miseri nulla 
alia re ; quamjpraeseQti atrocissimo dolorum sensu per- 
biti id solum quaerunt, id vebementissime cupiunt; 
iit tanto scilicet , quo opprimuntur , malorum pon- 
dere citissime liberentur, (i) Itaque, ut recte Tul^ 
Uus animadvertit, dolorem Juglentes multi in tor^ 
mentis ementiti persaepe sunt , morique maluerunt 
falsum fuiendo , quam inficlando dolore ( in partit 
§. XI L- ) . Nonne igitur necessc est concludere con- 
fessionem tormentis expressam infirmitati tribuendam 
esse Reorum , quibus maxima atque ineluctabilb ris 
eat illata ? Ut enim cecinit Pub. Syrus : 

Etiam Innocentes cogit mentiri dolor» 

Keque vero si qui inter Reos tormenta vicerint pa- 
tientia, eo ipso insontes erunt dijudicandir i l enim 
arguit solum illos robusta adeo corporis compage pol- 
lere , tantaque praeditos esse animi duricie; ut do- 
loris sensu carere vel natura , vel consuetudine quod- 
ammodo videantur. 

3. Quae cum ita sint y sive Reus dolore victas 
crimen fateatur, sive- tormei^torum victor deHctum 
ix^cietur; constat sane utroque casu certitudinem 
nequaquam haberi posse de auctore fiagitii, ( 2 ) qua— 


fi) Ita se rey ut pl iiriiuutn babet, quemadmodum de Filofe 
narrat Curtius L»ib» VI, cap, n. Hic enim corpore jam ulceri- 
bus iiitumesceucs , cum flagellorum ictus midis ossibus incussos 
terre amplius non po^et ; si tormentis adhibituri carnifices mo- 
dum essent, dicturum se quae scire vellent pollicetur. 

( 2 ) Cluirroru Analjst raisotm^ ds la salsae eap, 3» „ Ia 
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lis necessario requiritur, ut cie Reorum sorte quid* 
quam juste tuto decernatur. ( V. dei Delitti e dellt 
Pene §. la ). Quod non solum jam perspexerant ve- 
teres Romani Jurisconsulti , tjui quaestionem tradi- 
derunt rem esse fragilem , et quae veritatem fallit ; 

( Di^. Lib. 48 tit. i8 Leg. i ) sed etiam hodierno 
Fori usu, receptaque Judiciorum Criminalium con- 
suetudine mirifice comprobatur. Cur, quaeso, ne- 
mo inter tormenta crimen confessus damnatur ; nisi 
extra illa confessionem suam ratam habuerit? Cur 
qui nihil fatontes qu.ae.stionem intrepide sustinuerunt 
extra ordinem aliquando puniuntur, nonnunqnam ve- 
ro et immunes abeunt a qualibet poena ? In caussa 
profecto est dubietas , quae etiam post irrogatam quae- 
stionem Judicum animis adhue insidet , ne insons 
esse possit qui crimen fassus fuit inter tormenta ; 
contra Reus, qui illud in equuleo firmiter negavit» 
( V. Clar. de Sonnenjels suW aboliz. dei. Tori. HTt- 
lano 177S ). 

4 . Quis profecto non intelligit repugnare aequi- 
tati, ut ea adhibeantur, qu.ie propositum fiuem pa- 
rare natura sua non possunt ; 'praesertim si saevitiem, 
atque iuhunianitatem habeant adjunctas? Ipsa igitur , 
ht conclulitur a Quaestionis Oppugnatoribus, natu- 
ralis ratio suadet nihil iniquius esse ejusdem usu ; 


qnestion est plutot Teprenve de la patieace , qne dc la verite. 
Ceux qui cederoni a ses domlnurs , 'cacheroat egalement la veri- 
te. Pourqiioi la douleur feroit clle plutot dire ce qui est, qne 
ce qui n’cst pas? Si Von croit que riooocent est asscz patient 
ponr supporter lei tourmcuts; pomquoi le coupable qui u a que 
ce rao^en de sauyer sa vic « Ic «erat il moifls ? 
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nnJe ceriifurfo illa tle rero criminis auctore , quaa 
quaestione quaeritur, nequit haberi. 

V. Experientia ne doceat Quaestionem magnO' 
pere prodesse ad veritatem in criminibus 
assequendam ? 

1 . Experientia vero, confirmat quantopere Quae» 
stio fallat, et quam parum ejusdem usus prosit ad 
inrcnicndam , vel in apertum proferendam veritatem. 
Nemo est qui non legerit vel saltem non audierit 
pluries contigisse; ut debitas scelestis' solum homi- 
nibus poenas, ii quoque injustissime subierint , qui 
insontes erant, et quorum innocentia evidenter po- 
stea apparuit. Miseris enim hisce , ut plurimum cor- 
pore mollibus animoque imbecillibus, ac propterea 
doJencIi impatientibus , vis tormentorum, quibus ftie» 
tunC admoti , falsam objectorum criminum confessio- 
hem extorserat. Plura hujusmodi horrifica exempla 
non vetera solum , sed etiam recentia in Historiis oc- 
currunt, nec uUa esi aetas, iiilaque Gens, quae sua 
memorare non possit , illi pene similia terrifico exem- 
plo , quod Romae olim contigisse a f^alerio Maximo 
narratur < rer. mem. Lib. rill. c. 4 ) de M. A«ri 
^ -Argentarii ^rvoi Accusatus hic fuerat Alexandrum 
Pannii servum occidisse, eoque nomine tortus 
, a Domino , arlmisisse hujusmodi flagitium confessus 
'_^est. Itaque Fannio deditos supplicion» subiit; par- 

1 

1 
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valo deinde temj)ore interjecto ille, de caJus nece 
creditura erat, dormitn rediit, (i) 

2. Qais contra non novit eos saepe aI>3oIutos esse , 
vel levius extra ordinem punitos, de quorum deli- 
ciis vix erat qaod dubitari posset? ( V. Farinacc^ 
quae&t, 54« De i?os prax. cri:n. c. 8 ) Sed cum it 
Juxta receptum Criminalium Judiciorum morem quae- 
stioni subjecti , tormentorum vim duricie corporis , ^ 
animique indolentia eluserint, suaque crimina con- 
stanter negaverint merita Iiomines nequissimi, sup- 
plicia effugerunt. 

o. Porro in boc tanto errandi discrimine , in. quo 
Judices propter quaestionis usum versantur, quid 
non timendum insontibus, quorum conditio multo 
deterior fit conditione Delinquentium^ Utrique enim 
admoti Quaestioni sive factum diffiteantur , sive conr. 
fiteantur infectum;, tamen et facti, et infecti aequa- 
les dant po^as.^ C V. M^ntaig^ne Ess, Liv, 2 chap, 5 ) 
jAd^^aec procul dubio animadvertens summi vir in- 
genii^ multiplicisque doctrinae Divus Augustinus janx 
sua aetate non dubitavit, mendacis quaestionis fallen- 
tem usum solidissime reprehendere, atque improba- 
re. Juvabit autem aurea ejus verba ( De Civit. Dei 
jAh. 19 cap. 6 ) etsi ab aliis relata Scriptoribus , 
bcic quoque ^subjicere , ut magis magisqqe omnibuj* 


C*) Qui vellet ontnia coUi»er& exempla luuoccruium' , quos^ 
torttxrae usua immolavit; is et argumento terribile , ct factorun» 
copia graude opus aggrederetur. Graevms^ iii notissimo Libro , ciu 
titulas Tribunal refornuUum etc. plura htijii&modi exempla com-- 
memorat* alia receuti.ssima re^ruatur iilustr. D. de ^onuenfeW 
suU' aboUJone- della Tortura. MiUiio 177S. §.8. 
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iaootescant. „ Cum quaeritur utrum vir sit nocens, 
,, cruciatur , et innocens pro incerto scelere cer- 
,, tissiinas poenas ; non qni.i illud commisisse dete— 
„ gitur, sed quia non coinnaisisse nescitur; ac per 
„ Hoc ignorantia Judicis plerumque est calamitas 
„ innocentis : Et quod est intollerabilius magisque 
„ plangendum, rigandumque, si fieri potest , fontibus 
,, lacrymarum ; cum propterea Judex torqueat accu- 
„ satum ne occidat , quem ne innocentem occideret 
„ torserat. Si enim secandum istorum sapientiam de- 
,, legerit ex Hac vita fugere , quam diutius illa tor- 
,, menta sustinere; quod non commisit, commisisse 
„ se dicit. Quo damnato et occiso , utrum nocen— 
„ tem, an innocentem Judex occiderit, adHuc nescit. ,, 

t 

YL Quodnam praecipue vitium Quaestionis 
usui objiciatur. 

I. Si Homines impetu affetuum perciti, atque 
nltionis aestu flagrantes in alios sibi adversus horni* 
nes aspere saeviant ; id quidem grave est , atque lu- 
ctuosum ; sed tameu humani generis ingenitae iero** 
ciae, atque inolescenti corruptioni tribuendum. (Lii).I. 
Cap. II. §. II. ) Si puniunt, et aliquando severe^ 
illos qui peccarunt atque deliquerunt ; durum Hoc 
quoque videri iH>test ; at necessarium esse existima- 
tur pro communi salute, quae saluberrimis iw.na— 
rum exemplis sustinetur, et conservatur. ( Lib. If. 
Cap. 111. §. VIK. ) Si nullo impellente affectu, nul- 
laque urgente necessitate miseros , aerumaososque ho- 
mines torqueant; eosejue acerbissime cruciari frigido 
ac tranquillo animo spectent; quidnam dicendum erit? 
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Iil tandem est, quod sibi quaerendam proponant 
quicumque adversus tormenta linguam, calamum • 
que acuertint. 

2. Ardua profecto res foret, plenaque asperri- 
tv.ac molestiae genera omnm sigillatim enumerare toi- 
lucutcrum , quae homines ingenium crudeliter in- 
tendentes invenerunt , atque arlhil>uerunt ; ut Reos 
excruciarent ad objectorum criminum confessionem 
ex ipsorum ore extorquenrlam. r^ullus enim sensas , 
nullum mcmlrrum , nulla fere bumani corporis pars 
quae illorum immanitatem evaserit. Alii inter 
Keos flagellis durissime caesi , his confricta ossa cla- 
vis plombatisquc , illi ferreis ungulis dilaniati , ( V. 
Ciiid. Pancirol. Theuiur. var. Lect. Lib. i cap. 4i ) 
plurium tabubae alicui superimpositorum collo pedi- 
busque immania pondera appensa, multis brachia criv> 
ra funiculis manicis boiis arctissime constricta , atque 
secta. Hcic probibchantur Rei fessum vigilia corpus 
somno tradere,, ibi aqiu in nates obstructo' ore in- 
fusa iotoHerabili, affligebantur molesti.a, alibi igne 
modo lateribus modo pedibus admoto atrocissimis do- 
loribus affleiebantur. Saepe iamis, aliquando etiam 
sitix coacti Rei vchcutissimos sumulos ad languorem 
usque pali. (]) Radii, calap<iltae , lebetes , catastae, 
frixiora, subullae, suceensoria , ollae aenae, malae 
mansiones, sartagines, mimellae, plura quoque alia 
tormentorum genera antiquitus parata et inflicta Reis. 


(tj Heic qnacirat «jnod lacr/mans scripsit S Cypriatuis- ad 
JPonor. n Ad hominis corpus unam plura supplicia esse , quam 
,, mouihra. 
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( V. Sagitu de crac. Martyr. ) Recentlori aatem ae- 
tate , nostnsque moribus vigilia , equuleo , trochlea 
sibihs , taxillis Reorum brachia distenduntur , ossa ’ 
nervi, articuli, manus, pedes longo acerboque cm- 
ciatu vexantur. Quin immo eo usque pervenit dira 
saevities, ut sedulo fuerint exquisitae rationes, qui- 
biis infelices Rei et acerbius vividiusque dolere , et 
diutius tormenta sustinere possent. ( Amlrosin. Pro- 
cess. Inj. Lth. 4 Zacch. quaest. medie. legal. lih. 5 q't. 2 . j 
3- Sed ulterius haec persequi prohibet horror, 
quo animus comprehenditur atque opprimitur. Ac 
nemo, nisi cui robur et aes triplex circa pectus sit, 
poterit non totus vehementissime commoveri, cun» 
videat homines in alios homines velut in feras bel- 
luas barbare saevire, eorumque dolore et cruciatibus 
propemodum delectari, his quidem, qui a tormentis 
adbibendis abhorrent, genus humanum videtur duas 
velat in classes distinctum , in carnifices nempe qui 
torquent, atque in miseros aerumnosostfue homines , 
qui excruciantur. { Hoc certe sub aspectu quem noa / 

pudeat, inquiunt, /quemque non doleat se horni- / 
nem esse ! ’ 

VII. An sit omnino necesse in Criminalibus 
Judiciis tormenta adhibere. 


I. Sed jam flios etiam aadiamns, qui nihil ra- 
tum, nisi quod consuetum est habentes magno ob- 
jiciunt hiatu, ipso usu exigente, et Judiciorum com- 
edo inventa esse tormenta. Noo semper siqui- 
tentibus , quod commissum est crimen probari 
potesti neque contimio tabulae, sum in promptu ; ia- 


dicia vero , atque argumenta perraro ita in unam re- 
liit omnia consentiunt , atque conspirant; ut luce me* 
ridiana clarior probatio ex eis proficiscatur. Quid 
tunc , quaeso , faciendum ? Qui conrietus non est 
damnari non debet ; sed nec absolvi qui suspectus. 
Kestat igitur, quemadmodum concludunt Quaestio-* 
nis Patroni, ut per tormenta ab eo exprimatur ve- 
ritas ; quom iniquum esset absolvere. Quod in caus* 
sa fuisse videtur , ut non solum antiquissima aetate 
invectus sit usus quaestionis ; sed apud cultiores 
quoque Gentes receptus , a quibus ad nos usque per- 
venit. Nec successus improbat Institutum. Constat 
enim necessitate, quae per corporis cruciat um 'impo- 
nitur ; multoties confessionem criminum habitam a 
Reis, atque pluries ope quaestionis inventam esse 
veritatem. 

2. Haec porro , atque alia hujusmodi argumen- 
ta ; quae a torturae patronis in medium afferri so— 
Jent, solvere ac profligare conantur illius Oppugna- 
tores , (j) quorum nune opus est responsa cogBos»'e- 
re. Ac frustra certe contenditur ex usu Judicioruia 
esse cum tormentis subjicere; qui delinquens adhuc 
renunciatus non est, quique saepe innocens esse po- 
test, Etsi enim fieri nonnunquam possit , ut R.us 
aliquis ex Judicio sit evasurus iiiipunis , nisi tor- 


fj) Praestat pr«e coeteris fieic j itdici irim refurre ductissiml 
X^udivici in Cty^mneut* ad Olui Augastind verba, supe^ 

rius ( §. V’.) relata, Locu.t est , scribit, ipud Ket/tores commu- 
nis de ionneiitis , ct coatra ..tormeiua. Fortissfm i suat rjuae- 
cu-njuc cotUra !or.n.j,sta dicunt; tju%e vero pro tormentis fu,— 
t lia, a jue imbeciUia. 
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mrnta adhibeantur ; longe tamen satias esse ridetur 
rei nocentem absolvi , quam innocentem torqueri. 

( V. Seigneux de Correvon Essai sur V usage et 
Vabus de la Torture ) Nocens enim ad officium re- 
dire tauidiu potest , quamdiii salvus et incolumis est. 
Si autem innocens pereat, quod inspecta tormento- 
rum indole , homioumque natura saepe usuveuire 
Decesse est, atque experientia confirmat ( §. V.); in- 
sanabili malo Respublica afficitur , quae per sum- 
mam injuriam probis frugique Civibus orbatur. Huc 
acceilit quod quemquam cruciari , priusquam constet 
Docentem esse , aiieo abhorret a naturali aequitate ; 
ut nullo contrario usu licitam esse possit. Re enien 
\era omnis cruciatas poena corporis est, etiam si an- 
te sententiam inferatur : poena autem esse non debef» 
ubi non constet adhuc esse peccatum cum peccati 
sit animadversio. (Lib. II. C.ap. III. §. IV.) Cete- 
rum haud ulla Judiciorum necessitate requiritur , nt 
a crimine is absolvatur , qui damnari nequit , ut 
Matthaeus scitissime .anim.advertit. (ad Lib. ^ O'/?* 
tit. i6 c. 5 ) Judex siquidem poterit vel id facere , 
quod moribus hodie aliquando observatur , id est ab- 
solvere ab instantia, nona crimine; vel quod veteres 
Romani solebant ; cum caussa ad damnationem ido- 
nea non adesset, id est ampliare causam, seu pro- 
nuntiare C Non liquet, s Sic enim fiet , ut nec in- 
nocens crucietur , nec nocens effugiat poenam ; cum 
ab instantia absolutus repertis novis probationibus 
quandouumque repeti possit, et ampliata causa Reus 
saepius .accustiri , saepiusque defendi possit. 

o. Quod auti-m et antiquitus , et apud humani- 
tate excultas Gentes quaestio invecta , et adhibita 
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fuerit ; id quidem nihil prodest ad ejus usam de- 
fendendum , atque comprobandum. J 7 Zad enim , ut sa- 
pienter scripsit Talliu-i , ( X. de Legib. ) stultissi- 
TYium est existi fncire omnia justa esse, quae scita sint 
iit populorum institutis ^ aut Neque vero qiiis- 

quaiii esse poterit adeo praejudicatis opinionibus im- 
butus , ut existimet bona omnia , quae antiqua , mulla 
enim recenter aequius prudentiusque constituta sunt^ 
quae majori , quam vetera , atque solidiori utilitate 
pollent. ( V. De Martbi. de Jur. dv. ) 

4. Tandem etsi a multis nocentibus per tormen- 
ta veritas expressa sit ; nihilominus procul dubio con- 
stat tormentorum opera plures periisse innocentes 
(§. JV. ) Cujus autem rei tam lubricus, et periculosus 
est casus ; ut extemplo aut nocens elabi , aut inno- 
cens opprimi possit , et ulerque jnisere ac inique con- 
fundi; ea utendum nequaquam esse vult pietas , ju- 
stitia exposcit. Quae cum ita sint rectissime conclu- 
sit Clarlss. Lampredius ( Jur. Puh. Unio, Tom. 2 
part^ 2 cop, 0 §. 12),, fieri nunquam posse, ut 
quaestio licita sit in Civitate. ,, 

YlII. Quid juste metuendam Quaestionis^ 

usu sublato 2 

I. Quid igitur tandem statuendam , nisi iit iibi^ 
que Quaestionis usus statim , atque omnino abroge- 
tur. Sic porro jubent illius oppugnatores> At vero 
si id fiat , dicet fortasse timidior heic aliquis ^ pii^ 
blicacque salutis magis sollicitas , vel nusquam am- 
plius vel multo diihoilius^ rei poterunt deprehendi 
iijaguo cum damno atque dispendio communis tran— 


quillltatis , cui conservandae criminum , Reorumquo 
animadversione potissimum prospicitur. (Lib. II. Gap. 
II. §. yil.) Quin immo non immerito metutiudam 
foret , ne quaestionis usu sublato nequam ac impro- 
bi homines tormentorum timore liberati audaoius ar- 
rogantiusque ad delinquendum ferantur ; ac propterea 
pium, atque atrociora crimina in publicam perniciem 
sint emptura. 

2 . Sed noQ despondent animos qui quaestionis 
nsum improbant. Fatentur quidem multos esse , qui 
hujusmodi metu comprehensi dubitant adhuc, an 
possit debeatque quaestio aboleri. At timorem illum 
Tanum , injustnmque esse contendunt. ( Mahly Prin- 
cip. des Loix Liv. 3 chap. 4 ) enim evidenter 
jam demonstratum est (§. III.) tortura neqtie facile, 
neque tuto , quemadmodum vulgo existimatur , Rei 
convinci possunt. Hinc ejus usu nullius major cer- 
tiorque aditus patet Delinquentibus puniendis ; nec 
proinde criminum licentia validius compescitur, at- 
que refraenatur. Contra vero ex iis , quae supra ( §. 
V. ) sunt exposita , constat quaestione latam ut plu- 
rimum viam aperiri legitimum judiciale examen elu- 
dendi , seque meritis poenis subtrahendi : unde si 
veritas sit in pretio , oportet colligere , torturae usu 
spem potius foveri impunitatis , qiuae tormentorum pa- 
tientia obtinetur, atque gravi cum publicae disci- 
plinae jactura frangi atque imminui salutarem illum 
metum poenae omniuo subeundae , cui velut firmissi- 
mo cardini salus Reipublicae innititur. 

3. Gocterum vane timeri, ne quaestionis inter- 
missione aliquid determinati capiat publica quies, ex- 
perientia (V. De Iteal Scienee du Gouvern- Bielfeld~ 


V 


clu op» etloc. §. i5) docel , rerum omnium magi- 
stra, Nonne , illius Obtrectatores inquiunt plures 
nunc , ut olim , laudantur legislatoria prudentia spe- 
ctaeissiraae Gentes , quarum moribus legibusque a 
criminalibus Judiciis prorsus (i) exulat ? Nonne quae- 
stionem non multis ab hinc annis in Borussia Fri- 
dericits bellicae aeque ac legislatoriae virtutis laude 
ctleberrimus abolevit ? £t deinceps , re prius diu se- 
chilo solertissimeque discussa , nonne eam in Austria 
sustulit Maria Theresia Augusta , quae justitiae cul- 
tu , et imperandi aequitate Populorum suorum amo^ 
rem sibi conciliaverat? Quid plura? Nonne ipsi Po- 
lonl in solemnibus Kegni Comitiis habitis anno 
iy]6 torturae usum lata consultissima lege abroga- 
runt? At vero apud memoratas Gentes, iisque in re- 
gionibus non liquet , abrogato usu quaestionis vel de- 
bilitatam fracta mque^ esse disciplinam Critninaliunr 
Judiciorum, vel aucta numero delicta, vel denique 

I,. — - ■■II. 

• • 

(i) adversus tormeata argumentum inter antlquos^ 

Populos praebent JUaehrui^i , q«i a Deo ipso Leges omnes acce- 
perunt , quibus uterentur. Ac constat nullam eos habuisse legem , v 
qua Rei tormentis subjicerentur pro Reipnbiicac iucolumllate 
fovenda. Quod si mulieres adidterll suspectae at^uani amaram bi- 
bere cogebatur, ejus potio nihil mali innoxiis ctlcrebat 5 quae 
autem tormina pollutae patiebantur non quaestio , sed poena erant 
adulterii. iVaw. cap. 5. n, 25. ubi C^hnet etc. Jam vero apud 
Aragonios ^ ^ Scotos nulla iii criminis suspectos tor- 
menta adhibentur. V, Go/nez. 3, resolut» cap, ib, Schrnidt 

d^-iiep, Aiigl. Cap. 2 ^. la Svccia obsolevit, Gonevae ^ subluta, 
est V. Otton. 'l\ibor 'X^om. 2 . de X^rtur. 1 J^' AlcmLert^ 

McUing. de JLitieruU Toni, a. da Gouvcrn. dc 
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laesam publicam privatamque salatem , atque in dis* 

erimexi adductam (i). ^ 

• IX. Quorsum spectent Quaestionis Oppugnatores , 
et quid de eorum votis sentiendum? 

♦ % 

Post haec Quaestionis Oppugnatores , qui adver- 

sus illius patronos , humanitatis caussam et defendis- 
se et vicisse sibi videntur, vota effdnd unt < V. Mor/. 
Bernhard. de tortur , e foris Christianor, praescri-- 
hend, TJiomas. Dissert. ejusdem tituL ) , quae restant 
modo referenda, ut. quod. Nobis initio proposuimus 
II.) perficiamus, atque ut qui, legunt , haec quo— 
que noscant , quidque de iis sentiendum sit secum ipsi 
reputare possint. Tandem aliquando et Nobis , sic illi 
cupiunt et clamant , quos « neque sapientiae ,• neqiie 
humanitatis cultu ab aliis Gentibus superari decet , 
illa dies illucescat , ( 2 ) qua praejudicatis opinioni- 


fi) Audiatur Auctor • Dissertat, sur Ics rnisons d' ^Laitir ^ 
pu ahroger les JLoix , sive laudatos Borussiac Ldj^islator 
dcricus Ryahuit ansy que la question est abolie en P rus- 
se ; on est sur de ne point confondre Vinuocent et Ic coupa^ 
et la justice ne s* en fait moins - — 

( 2 ) Quam illuxeram nostratibus quoque jamdiii optavimus , 
et praeniiuclavimus, ejus aurora feliciter nunc rebescere incipit r 
Et nostro hoc quidem fortasse ex opere tadii emerserunt , mi^- 
cantq.ie spiendissime, quibus, quae adhuc theoriam praxim- 
que crirnimiles nubes cimiufundunt , poterunt oppido exen- 
ti atque fugari. Est Decretum quod sapieiitlssiimis Pontifex^ 
qui nuuc^faustisslmc imperat, PiL\S VII. tulit - sanxltque alial 
laudat. Constit. Post diuturnas lor. cit. mim. 32. ; Sard depu^ 
tata una particolare Congregazione ^ la cui commissione sari 
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1 )U5, quarum copia in Foro opprimimur, excussis , 
Bcquaquam vereamur vigentes Criminales Leges ad 
examen revocare, ubi opus corrigere, atque etiam 
abrogare, et inolitas in Criminalibus Judiciis consue- 
tudines, quae ab aequitatis humanitatisque norma de- 
flectere deprehendantur , ac in primis usum Quae- 
stionis tollere atque abolere Ut enim jampridem /so- 
crates ( Orat, ad Nicocl. ) monuit. Tmv irpo-ayi^xTOf 
Kai rn miTriituiuim tuvM , xat fi,trar<%c tc fo)| x«Xw$ 
x«^;u;Ta. Leges et consuetudines malae tollendae ^ 
quantumvis diuturnae. Leges namque quemadmodum 
sapientissime a Tertulliano scriptum est, (Apolog. 
cap. V . pag. 54 ed. Haver. camp . ) neque annorum 
numerus , neque conditorum dignitas commendat ; 
sed aequitas sola : et ideo quum inique recognoscan- 
tur, merito damnantur, licet damnent- 

CAPUT XVI. 

De Reorum Defensionibus. 

I. De edeundis Reo actis , seu de legitimatione et 

publicatione ProceJsus. 

II. Tfemo inauditus , indefensusque damnari debet. 


ii conciliare i Bandi Generali dcl Goeerno con tjuclli della 
Consulta, per V uuiformith con cui dclbono esser tratlati tui- 
ti i sudditi Pontificf , di stabilire una piii giusfa propor- 
tione fra I dclitti e Ic pene, e di facilitarc il sistema , e Ia 
rilevanza dellc prove, in cui cadra anche l’e*anie delT uso d«l 
Toriucnti. ,, 


III. Reis , etsi confessis , atque convictis , commodum 
tempusque indulgendum se defendendi. ' 
1V> De praestanti munere Defensoris, 
y. Quaenam a Reorum Patronis potissimum prae^ 
standa , atque curanda. 

VI. Unde defensionis capita arcessere oportet. 

VII. De probatione innocentiae. 

V.lil. Quid faciendum a Patrono, si crimen impugna- 
ri non possit 1 
IX. De favore Jejensionis. 

I. De edendis Reo actis , seu de legitimalione , 
et publicatione Processus. 

1 . Postquam interrogatis Reis, Testibus auditis < 
productis tabulis , indiciis denique argumentisque 
collectis quidquid ad crimina legitime probanda con- 
ducere poterat praestitum factuinque est; oportet ea 
omnia, clam secretoque in ante<^essum peracta. Reis 
ipsis , seu illorum Advocatis tt Patronis deinceps 
manifestare exhibere, ac publici juris facere. CAm- 
hrosin. de Proces. Jnq. lib. 3 cap. i ) Nemo enim in- 
auditus indefensnsque damnari debet , ut mox dicemus ; 
sed unicuique jus est innocentiam suam ostendendi, 
yel impictum sibi crimen levandi. Nunquam vero 
possent Rei se opportune defendere, nisi prius intel- 
ligant , probeque sciant , quanam ratione de sibi obje- 
cto crimine constet. 

2 . Sed usu Fori invaluit , ut non ante acta edan- 
tur, seu, utajunt. Processus publicetur ; quam Tesies 
in illo absente Keo producti , atque clam examinati , 
rursus eodem vel citato , vel praesente Reo palam in- 
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t' riogentiir. (i) Altero siquidem hoc solemni ac pu* 
Mii'0 cxaiiiine vitium omue abstergendum esse videtur, 
cjt:o prininni illud 1 'estium examen , clanculum, inscio 
bio romotijique arbitris gestum, laborare posset. Quam* 
(jaam ut jdiirimum Rei solent declarare, se Testes 
in iufarmativn inquisitione inductos habere pro rite 
examinatis , (Znj(/. de legit. Proces. ) ne novo illorum 
examine longior mora caussae disceptationi iniiciatur. 
Sic tandem legitimato , ut inquiunt, et publicato Pro- 
cessu congruum temporis spatium Reo tribuitur , quo 
ipse, vel <jus Advocati et Patroni defensiones suas 
parare, atque exhibere possint. ( V. Alphan. Jur. Crlm. 
lib. 3 iit. 20 ) Frustra enim se defendendi jure Keiis 
pollerent, si tempus illo utendi nequaquam ei, aut 
Don satis idoneum indulgeatur. 


(i) Qtiando fit, ul vuljo ajimt , repetitio Testium, si qui* 
Rei netam sibi personam , noineu vero et cognomen ignota dixerit , 
tunc locum habet recognitio , seu coufrontatio. Scilicet iuter alias, 
vultu vestibus forma corporis perquamsimiles Reos coram Testi- 
bus sistendus erit, quis illiun noverint, atque ab aliis indican- 
do secreverint , sui testimonii vis fidesque stabit ; aliqui peuitu* 
concidet. Bajard. ad Clar. fuaest 48- Diversa tamen si non no- 
mine saltem eflectu est illa confrontatio , quae Reum inter atque 
Testes a Judicibus aliquando adhibetur, quando nimirum ille 
cum istis committitur ; ut Reus quasi per testes se convictum iri 
iiUrlligens, facilius releriiisque ad crimen faciendum 'descendat; de 
qna confrontatione late disserunt Pragmatici Scriptores , ad quos 
peculiaris hujuS!U(Mii rerum tractatio spectat. 1^. dlfi/ian. log, cit. 

i Xr. ' . 
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II. Nemo inauditus , indefensusque 
damnari debet- 

Jam vero constat cum recta ratione consentire , 
naturaleinque exposcere aequitatem ; ut quicumque 
alicujus criminis Reus accusatus atque constitutus est ; 
liberam habeat facultatem repellendi accusationem , 
seque ab impicto facinore purgandi ; neque antea da- 
mnetur quam se ipsum defendens audiatur. Fieri alio- 
qui facile posset , ut innocentes vel Accusatorum 
circumventi calumniis, vel vi potentium inimico- 
rum oppressi, vel inferiorum Judicum, qui con- 
struendo Processui vacarunt ; ignorantia corruptione 
doiisque illaqueati, vel tandem fortunae malignitate 
perculsi fatale subirent periculum , atque immeri- 
tam iujustamque damnationem sustinerent, itaque cu- 
juscumque indiscriminatim delicti , etiam atrocissirai , 
Reus quis traducatur ; semper ei permittendum erit , 
ut se defendere possit. Fuere quidem nonnulli , ( No- 
vell. ap. Guazzin. defens. Reor. pag. 728 n. 7 De 
Puteo de Syndic. cap. 4 n. i 3 ) qui veriti non sunt 
docere in atrocioribus flagitiis non expectandas , ne- 
que excipiendas esse Reorum defensiones. Sed iniqua 
haec , immitisque paucorum sententia merito ab omni- 
bus improbata est, qui unanimi consensu tradunt et 
nunquam et nemini , ne Principi quidem fas esse , 
inapedire ; quominus sc Rei defendat. ( Bohemer. 
oper. cit. sect. 1 cap. i 5 §. 268 ). Quod si, ut alia 
occasione monuimus ( Cap. XV. §. I. ) neglexerit se 
Ketis defendere, ac nemo adsit, qui ejus defensiones 
suscipiat; Magistratus partes erunt suppetias Reo fer- 
re , ( Dig. lib. i Ut. 16 Leg. 9 ), et publico sum- 
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ptu defensorem dare, (i) Quin immo tantopere ne- 
cessaria esse existimatur Reorum defensio , ut huic 
rcnunciarc eis nunquam liceat; idque si fecerint, 
nihilominus vel sua opera , vel Magistratus cura 
omnino defendendi erunt. Nam et propriae defensio- 
ni, quae juris publici est , privatorum pactis renun- 
ciari nequit ; et non aliter justitiae , reddendae , de- 
cernendaeque a Judicibus, ratio constare potest; 
quam si accusationis aeque simul , ac defensionis fun- 
damenta exhibeantur , atque discutiantur. Quod ve- 
rum adeo e<t omnibusque persuasum , ut quemad- 
modum cecinit ille , < Sencc. in Medea act, z ). 

Qui statuit aliquid parte inaudita altera , 

./Equum licet statuerit , haud aequus fuit. 

III. Bcis, etsi confessis, atque convictis commodum , 
iempusqnc indulger.dum se defendendi. 

Quamvis auttm Bcus confessus, et convictus de 
crimine sit ; denegari tamen ei , vel auferri nequit 
facultas se defendendi. ( Carpzov. quaest. ii5 n. 3o ). 
Etenim non semper eadem poenae alicujus criminis 
Reos manere debent ; sed eo leviores vel graviores , 
quo delicta magis minusque illis imputanda sunt 


(i) Ubique fere adsnnt publica Auctoritate constitutae personae, 
juris doctrina, mortimqne probitate spectatissimae, in quas in— 
runibit (VIUS pauperes Reos tutandi, atque defendendi ; de quo-ij 
lurn officio fuse agit Scannarol, de Viiit. Carcer, 
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( Lib. T. Cap. XIII. §. I. et seq. ). Ac impuliibili- 
latis quMein innumeri gradus siwt , qui tieducuri' 
lar ex T.ariis tiim Delinquentis , tum delicti circum- 
stantiis , unde profluunt caussae augendi , vel tem- 
perandi poenas ( Lib. U. Cap. V. §■ I. et sa[. ). Secl 
non aliter apparere potest , an crinacn Reo sit minus 
imputandum, leviusque puniendum; qua u si is au- ^ 
diatur , eaque perpendatur omnia, quae a t se excu- 
sandum , crimenque suum raimiendum adducere pos- 
set. ( Lompred. Jur. Pub. Univ, part. 2 cap. 3 S. -X/. ) 
Itaque Reo licet confesso, et convicto (1) commo- 
dum tempusque indulgendum est suas defensiones 
parandi , atque edendi ; ut graviores, si fieri possit, 
poenas a se amoliatur. Nemo siquidena debet prae- 
ter meritum puniri ; et quidquid ultra illud a Reis 
sumitur poenarum; non justa animadversio est, sed 
injuria. ( Lib. II. Gap. IV. §. VI f. ) 


Hcquls credat notissimum .-fuctotem L,jh. dr:i 
de\. Pcn. sui dclVodcndl facultatem et nequaquam tribuendam essa 
existimasse, qui probationibus luce meridiana clarioribus, iuqiie 
suo genere , ut ajuiit perfectis vere Reus appareat ? IJ tamen ab 
aequitate abborret ; pugnat cum cujuscumque juris tam divini 
quam humani principiis. Semper enim aliqua subesse potest ca- 
ussa, cur saltem poeuac .possint Reo minui: Etsi inobcilieii- 

tia patens, et iniicgabilis foret ;tamcii 9EUS ipse O. M. copiam 
illi se excusandi defendeudique sapientissime oou denegavit. Hinc 
illaudandam hujusmodi Bcccariae opinionem mordicus exagitat cou- 
tcritque Brissot IVieor. des l,oix ens^n,. c. 4 scet, 3. artic. Ju'^ 
ttific. da V j4 causa not. 333. 

Tom. III. 
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se praesidio , afflietis opitulari , infelieesque Reos in- 
genio , scriptis , voce defendere ? Neque vero hone- 
state solum , ac dignitate advocationis officium com- 
mendatur ; ( Cod. lib. 2 iit. a Leg. 4 ) sed etiam 
ubique summo semper in honore habitum est ne- 
cessitate. Nisi enim essent qui magna animi constan- 
tia , multiplicique doctrina praediti Reos patrouina- 
reutur ; jam - plures vel alienis calumniis dolisque , 
vel suo fato oppressi luutusam famae, fortunarum, 
atque ipsius vitae (i) jacturam subiissent. 

V. Quaenam a Reorum Patronis potissimum 
praestanda , atque curanda. 

1. Quae cum ita sint , unusquisque intelligit, 
multa atque praeclara omnium fere discipliuarum , 
ac praesertim Jurisprudentiae atque eloqueutiae sub- 
sidia et ornamenta in eo conj uncta esse oportere , qui 
amplissimum Reos patrocinandi munus velit obire. 
Non enim ferenda est illorum impudentia , qui cru- 
da studia in Forum propellentes audent impar suis 
viribus onus subire : ( Durian. Ep. de ration. doc. 
discendiq. Jurispr. ) et non tam defendendis , quam 
perdendis Reis vacare (‘Q maximo cuin damno pii- 


(i) Hinc jure ac merito Advocati ab Imperatoribus Leone et 
'Anthemio Leg. t4' Coi. de Advocat, dio. Jud. militibus ae- 
qaiparautiir. lUi enim laborantium spem sustentantes , eorumqna 
vitam, ac posteros suae defeasiouis vi praesidioque tuentes; uon 
minus provident humano generi , quam st dimicando patriam , 
paraotesque salvarent. 

(a) Non exigua hujusmodi Rabularum manus Romae erat 
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l>licac privatae^ie salutis. Constat siquidem non pau- 
cos periisse Defensorum inscitia , qui si opportunius 
ingcniosiusque defensi fuissent , aut nullas , aut cer- 
te leviores poenas dassent. Neque vero doctrina so- 
lum ingenioque Reorum patronus excellere, sed iis 
quoque fidei , probitatis constantiae diligentiae , libe- 
ralisque animi yirtutibus instructus ornatusque esse 
debet; quibus sine nemo gravissimum, atque sanctis- 
simum munus poterit pro dignitate sustinere. ( V. Dc 
Gennar. Op. supr. citat. ). 

1. Qui igitur iis omnibus, quas diximus, doti- 
bus pollet, alacriter in arenam descendat, suique pa- 
trocinii auxilium Reis impertiri , salutemque mise- 
ris laudabili , praestantissimaque opera afferre aggre- 
ditur. (x) Sed in patrocinandis Reis id oneris sibi 
impositum esse sciat, ut primum acta omnia Crimi- 
nalis Processus sedulo lustret , diligenterqne perpen- 
dat. ( Alphan. Jur. Crim. lib. III. ) Ex illis cnin» 
potissimum capita , ac mony^nta defensionis haurien- 
da, quae ut plurimum vel ordinem formamque re- 


aetate MartlaUs , q«i, ut ipse inquit, iras salnm et verha lo- 
cant ; Quae Fori pestis deinde crevit potius , neque adhuc cx- 
tincta est. 

(a) Voce ne an scripto Defensio Reorum expromenda , atque con- 
ficienda 7 Ctraqiic simul ratione videtur opportunius, utriusqiie 
Reis esse prospiciendum, sicque ut plurimum apud nos fieri 
nemo ignorat. At filasigerus non voce defendendus Reos , sed 
scripto traditas eorum defensiones Judicibus exhibendas esse, Scienz. 
dcl. Legislaz. L,ib. IJI. cap. 3o. , ne qui judicaturi sunt eloquentiae 
praestigiis illecebrisque ad coliimUeratioaem conunoveautur , et a 
justitiae tramite deflectant. • 
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spiciunt Criminalis Processus , rei factum ipsum , 
scilicet crimen , de quo quaeritur. 

VI. Unde defensionis capita arcessere oportet. 

1 . Ac primo quidem si in legitimo ordine , 
oeptaque forma Criminalis Processus peeeatum sit, 
quae res non infrequenter solet accidere; maximum 
inde praesidium tuendo salrandoque Keo Defensor 
arripiet. Quippe idcirco invectam jrraescriptumque 
est , certo quodam ordine solemnique forma Crimi- 
nalia Judicia esse exercenda; ut hujusmodi ratione 
facilius, tutiusque de crimine, vel innocentia Reorum 
«onstaret ; atque ita periculum amoveretur ne Accu- 
satorum dolis , Judienm libidine aut ignorantia De- 
linquentes immerito absolvantur, injustam insontes 
damnationem subeant ( Gap. 111. §. I. ). Si igitur in 
instituendo , conficiendoqiie Criminali Processu ne- 
glectus , aut interversus fuerit ejus legitimus ordo, 
leceplaque forma ; necesse jam est, ut ille vitietur, 
corruat , nullam auctoritatem fidemque mereatur. 
Hoc autem casu trita, ac facilis via est , qua gra- 
diens Patronus Rei saluti prospiciat. Interest enim 
Reipublicae potius delicta abire impunita , quam cx 
vitioso , ac nullitatis labe confecto Processu Reos d.i- 
innari : ( Marad. Animadvers. 36o ). Quippe etsi 
criminum impunitas magnopere noceat communi tran- 
quillitati ; longe tamen periculosius, esitialiusfjue fo- 
ret neglecto ordine , fnterversaque forma Criminalis 
Processus ad Reorum damnationem descendere ; cum 
fieri tunc facije possit , ut celetur opprimaturqne iu- 
nocentia, crimen regatur, atque triumphet.. 
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2\ Sigillatim porra, ae peculiaTiter animadver- 
tet Defensor, an competens fuerit Judex , qui adver- 
sus Reum inquirere (i) instituit : ( Seigneitx System, 
de Jurispr. Crimin. Chap. Xf^I. ) nam acta non 
valent coram incompelente Judice facta ( Gap. IX. 

§ . IJ. ). Tum videndum ab eo erit, utrum ex Pro- 
cessu legitime eonstet de corpore delicti. Istud si- 
quidem est velut fundamentum cujasoumqoe oriini- 
nalis inquisitionis ,' quo deficiente, vel natante; ea 
corruat omnino oportet , atque evanescat. ( Gap. IV. 

§. VH. ) Praeterea inquiret Defensor in Rei, atque 
Testium examen , num scilicet rite institutura , sine 
vi , fraude , dolo peractum : multa enim in utrisque 
examinandis fiunt, unde Griminales Processus vitian- 
tur ( Gap, IX. §. III. Gap. Xll, §. XIII. ). 

VII. De probatione innocentiae. 

1 Quod spectat ad factum ipsum, de quo quae- 

• f §. V. ), aut a se non com-. 

rilur, crimen nempe v. «• '* 


(0 Q«vod vero « Judex quidem competent fuerit, sed >a 
for:ua et modo procedendi peccatum sit, tn Reo contego pro- 
ao. it Processas uuUitatem objicere ' Sic ioctX. MaUhaeu^ ad Zab. 
48. Vig. tit. x3. cxp. ». nurn. j. quia si totus Processus, ut 
scribit, vitiatur quoties forma et modo procedendi peccatur ; 
consequens est ctiaox partes ejus inutiles esse: atqui pars pro- 
cessus criminalis est interrogatio et responsio igitur vitiato pro- 
cessu inutilis etiam interrogatio erit. SeJ. contra sentiunt plerlque 
rerum criminalium Scriptores , atque contra etiam in Foro ob- 
•ervatur. Vid. Farinae, (jxiaest, 5x.»» 6€. et i88‘ Comes. Ut. 
‘R.etahtt* cap, lO. n. R. 


2^7 

missam sastinet Reas jure patratum coaleadit. Prion 
casu Defensor , qua majori potest ingenii vi atque elo- 
quentiae copia eniti debet, ut Rei innocentiam ostendat. 
Ac licet negantis factum nulla per rerum naturam dica- 
tur esse proba tio ; ( Cod. lib. 4 tlt. 3 o Leg. lo ) siquidem 
non facti testes , labulaeque dari nequeunt ; facti ta- 
men dari possunt , et deinde argui sUire simul non 
posse quod factum Reo objicitur cum altero ejus 
facto , quod probatum adducitur. Hinc est , quod 
criminis inficiatio atque innocentia directe quidem 
probari non possunt ■, sed bene probantur oblique , 
argumento ex infirmatione ducto. Si exempli gratia 
Kalendis Martii Romae caedes facta sit, et productis 
testibus probetur eum , qui caedis reus accusator illa 
die Tusculi fuisse ; nonne colligere oportet non po- 
tuisse accusatum caedem Romae patrare eodem die, 
quo Tusculi < Clar.^.fin. quaest 12 Guazzin. def. 28 
c. 1 ) erat? Atque quoties hujusmodi loci et tem- 
poris, ut ajunt coarctatio adest; toties amplissimus 
patet campus , in quo possit perspicax , facundusque 
Patronas late spatiari , clientisque sui innocentiam ab 
impicto crimine luculentissime vindicare. Sic primum 
in defendendo Roscio Tullii eluxit prope divinum 
ingenium. ( Orat, pro Sex. Rose. Amer. ) Cum enim 
Roscius occidisse patrem accusaretur, hoc argumen- 
to validissime , et eloquentissime ejus innocentia a 
Tullio ostensa fuit atque comprobata : a coena rediens^ 
occisus est ad balneas palatiaas pater ; ruri fuit fi- 
lius; igitur filius non occidit patrem. 

2. Neque superiori solum, sed alia etiam op- 
portunissima ratione Patronus adciisatum tueri, et ab 
uapicto delicto purgare conabitur. Nam potnerant 


1 4 


»b co sidgitla geo«ra impeti probationum , quae in 
l’roccssu coaotne coinp^riiiatur ad accusati crioien 
confirrnandurn , et demonstrare illud legitime nequa- 
quam probari. Quando igitur collecta adsunt in Reuna 
tiolimonia ; si id fieri res sinat , Defensor illoruua 
inverosimilitudinem, atque falsitatem patefaciet. Ala^ 
Liades accusatus quod noctu statuas ererteret , sio fre- 
git testimonia eorum, qui ipmm vidisse affirmabant, 
probando scilicet noctem illam illunem fuisse. Tuno. 
Acro Patronus , Testium personas fidemque explorans, 
illos rejiciet ut singulares; ( V. Bohemer. loc. cit. 

§. ) hos ut inimicos leves susceptos, infames, 

corruptosqiie repellet; .alios tamquam vage de fama, 
de auditu tcslantes redarguet. Si tabulae, atque In- 
strumenta proferantur , quibus Accusati crimen atl- 
struatur ; ea luculentis rationibus aut commentitiai 
esse, aut fidem non mereri propugnabit. Tandem in- 
dicia ct argumenta , quae fortasse coagmentata ur- 
geant adversus Reum,' sigillatiin studebit debilitare 
atque evertere. 

. 3. Postquam defensor rej ctis , destructisque pro- 
bationibus in Reum conquisitis, ab eo consequen- 
tes obj,ectum crimen removere curaverit ; tum vero , 
si licet, tiUerius progrediatur ad Rei asserendam , 
ostendendamque innoce itiaui. Itaque et Testes pro- 
ducat (i), quibus Testium Reo adversantium testi- - 


(■) Constant Reo nua soliun licere Testes jam auditus re- 
petere , sed etiam novos ad sui defensionem produsorc : Judex 
tamen artienh>s, super quibus testes interrogari postulat nou so- 
let admittere; nisi saWo jtirc Fisci , vel ejus, cujus fortasse in- 
tersit , rtldlcaudi et cxcipleadL ililigeater suo more quU tua« 
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monia perimuntur , et objecta instrumenta conterat C3»- 
hibitls legitimis tabulis , ct denique contraria In- 
dicia ac argumenta aliis indiciis atque argumentis eli- 
dat. ( Mascard. conelus. goSn. Innocentiae enim 
fides ttiam argumenti; indiciis et praesumptronibu» 
fieri potest. Ita Chelii firatres , ut narrat laudatus Tul- 
lius, a crimine parricidii hoc sqk>* argunacnto libera- 
ti sunt , quod in eodem cubiculo , in quo Pater cae- 
sus erat , reperti fuerint apertn ostio dormientes. 

4- At quandft Reus factu m non inficiatur , sert 
jure admissum contendit j id ipsutn Defensor doceat 
Judices, alque luculenter probet necesse est. Quo etian» 
in genere defensionis quid possit praestantis Patroni 
ars, doctrina, ingenium, elocjuentia, ostendit supra 
memoratus Tullius in Oratione scripta, ut jure cae- 
sum a Milone Clodium tueretur ; ejua cum omne» 
sua aetate Rom.anos Oratores jam vicisset , se qssuixx 
quoque superavit.. 

VIH. .Quid fatiendum a Patrono si crimen 
impugnari non possit 7. 

1 . Quod si Reus confessus fuerit crimen , nec ju- 
re factum defendi possit ; ejus tamen haud prorsus 
deseri debet patrocinium. Multa siquidem sunt, quae 
a sedulo sagnciqjue Patrono objici possunt adversus Rei 
oonfessionem. ?ionne inepte ut plurimam, ac teiue- 
ze fatentur Rei ; aliquando minis , metuque tormenr . 


favendum praestandumque sit c» usu Fori declarat docaiss. P'ao~ 
Utti cit^ Istruiion, §, i4' 
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torum perculsi ; Haud raro interrogantium dolis fraa» 
deque decepti , quaodo scilicet vel suggeslivis inter- 
rogationilius , vel impunitatis proposita spe ad confi~ 
tendum alliciuntur ? Tunc confessio nooere nequi t 
fatenti, qucraailmodum si extra judicium, vel coram 
incoinpeteole Judice emissa fuerit ( Cap. X. §• Vili. > 
Quaudo autem de crimine non constat, decst nimi- 
rum corpus delicti, omnino evanescat oportet illius- 
confes-sio ; ita ut nullus- damnando Reo locus patere 
amplius possit^ Nec multum pondey^s tribuendum con- 
fessioni criminis, cujus a Reo indicatae confitendo 
atque expositae circumstantiae vel repugnare depre- 
Hciuluntut veritati, vel eas nequaquam intercessisse (i> 
probatur. ( Cap. X. §• IV. ) H.iec , atque alia bis af~ 
fini.a Patronus , si poterit , ia medium proferet ; ut 
«lamu.ationis periculum a cliente suo avertat. ( V. De 
Ros. prax. c. 5 n.54 De Luc. ad Franc. Decis. 638 ). 

2 . Sed quoties adversus numeris- omnibus ab- 
solutam Rei confessionem nihil regeri possit , quid- 
nam reliquum erit Patrono quod pro clientulo- 
suo moliatur? Perspiciet, an aliqua ratione Rei do- 
lus imminui , ejusque crimen vel debilitari valeat 
vel saltem excusari ; ita ut poen.as a Judicibus obti- 
neat tcm^iernri , aut etiam remitti. ( V. Alphan. Jur. 
Cr.. lib^ 3 tit. 21 §. 28 ) Plures simt legitimae caus— 


( 1 ) Qnod *r confusio ita emissa fuerit a. Reo, ut crrcum>^ 
Etantias praeseferat confessumerimen levrjites, seu, ut ajmU in 
roiu adjuncta qualitate minuente;' tunc Patrono corae erit hu— 
jiisinadj qualitatem, adanuissiin prcbarc.. Solet enim a Judice 
«...ufesjio qualifirata scindi atque, ailjccta rejici qualitas , qiia6 
i.!i Ii co iiisi ju-obetur, uihil Keo proderit. V. Alplutn^ lac. cit. §. XVitt, 
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sae temperandi vel remittendi poenas , quas jarn 
hsuo loco ( Lib. II. Cap, V. ) Nos diligenter fii- 
seque persequuti sumus. Porro eas probe norint ne- 
cesse est , atque jugiter prae oculis babent qui de- 
fendendis reis vacant. Gum enim aliqua ex hujusmo» 
di caussis intercedat. Patroni partes efiint eam pro- 
ponere , et Judicum animos rehementer percellere , 
atque ad Rei misericordiam deprecando flectere. 

IX. De favore defensionis. 

Antequam manum heic e tabula moveamus ju- 
rabit animadvertere. Legibus faciliorem innocentiae ^ 
quam crimini probando viam aperiri, easque accu- 
sationi parum , defensioni plurimum favere. Cur au- 
tem ita placuerit, illico intelligitur. Nam accusatio 
cum ad nccendurn , poenasque Reo inferendas insti- 
tuatur , multum odii conjiinctum babet. Contra de- 
fensio , quae pro accusati innocentia tuenda suscipi- 
tur , poenisque a Reo eliminandis , digna jure ac mc- 
lito visa est auxilio atque favore Legum , quae ad li- 
berandum proniores, quam ad condemnandum vel 
sunt, vel esse debent. ( JJb, Soiit, 17 Leg. 

Ac Jure , quidem Romano illud praecipuum inCerce-i 
dit discrimen Accusatorem inter atque Reum, quod, 
illo non probante bic etiam si nibil pra^iterit, 
absolvatur. Accusatori eodem Jure ad accusanduoi 
duae tantum dilationes dantur , Reo ad defensionem 

•n • " ' 

tres conceduntur. ( Dig, Iw, 2 tit, 12 Leg, 10 ) AI* 
terriis dilationis terminus Accusatori plane fatalis estv 
nec post terminum ad probandum crimen admittitur. 
Sed Reus ct post teraununr dilationis, et post con<* 
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clusiooem io caosa , et post scntcotiam , nno rerl^o-^ 
quamlocumque admittitur ad ionoueutiam demon— 
strandam. 

n. Praeterea id tribuitur Reo , Accusatori dene* 
gatur ; ut scilicet hic testes producere non possit ad 
perpetuam rei memoriam ; ille rero possit probandae 
innocentiae gratia. Uno teste ab accusato satis inno* 
centift probatur, cum ab accusatore nonnisi quam 
pluribus , saltem duobus , testibus crimen probari 
valeat. Quin rmmo et testes minus idonei aslmittun- 
tur pro innocentia probanda ; (V. Farinae, quaest. 
70 par. 4 ) sed non aeque ad crimihii probationem 
faciendam , quae fieri debet per testes omni exce- 
ptione majores. Tandem leviora indicia , et argurnen.- 
ta , quae non sufficiunt ad crimen ostendendum ; pa- 
ria tamen esse existimantur ad innocentiam probamUueu.. 

CAPUT XVI r. 

Be Sententia , el cjiis Exeeutione:. 

I. De CrimimAis Cciiisai disceptatione.. / 

II. - De (^fficio Judieisi 

III. Quid Sententia-, et quaenam- ejus’ nccessari'» 

requisita ?• 

IV. Quando sit locus- absolutoriae' sententiae T 

V. . De' Sententia Condemnatorfa-. 

VI. Quae 'solemnia i'n sententiae promulgalioner 

‘ ■ observanda? 

VH. De Exequulione Sententiae'. 

\UI. Quibus ex causir condemnatOriac sententia» 
exequtiiiu dijferri- possit j. aut debeat 


c 
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iX. Quomodo, et quando condemnaloria sententia 
exequenda ? 

X. De appellationibus. 

I. De Criminalis Causae disceptatione. 

TP andem cosfecto Proeessu , Reique defensionibus 
proditis Causa disceptatur. Ut plwinium tain scri- 
pto , quam voce crnuiois probationes in unum col- 
lectae Judicibus proponuntur examinandae , rpae ab 
Advocatis seu Procuratoribus Fisci sigillatim enu- 
cleantur } qui Reum deinde instant damnari. Contra 
Rei Patronis quidquid ad acta evertenda constructi 
Processus, ad objectas delicti probationes eliminrui- 
das j ad illius vel ostemlendam innocentiam , vel cu>- 
pam s.altem levandam conducere potest, in medium 
afferunt. Quod cum utrumque expletam fuerit , ni- 
bilque quod adjiciant acnpiius habeaut, et qui pro 
Fisco veniunt, tt qui Rei partes 'tuentur; tunc dici 
potest fieri in causa conclusionem : (r) sic enim al- 
legationibus veluti videntur ParttS renunciarc. Qua 
tamen non obstante conclusione seu renunciatione, 
si de Causa nondum liqueat. Judex ab ntraque parte 
ulteriores aHegati<mes requirere poterit. ( V. Zaf. m 
leg. >1 R. 23 Cod. de Judic.") Qaia immo integrum 


(0 Pi 'isco Judicionnn more tlebot Rotane ruiicbisio qiiniulo 
Orntons aljejatis" utrinKjuc omnibus argumentis inqtiiebar.t : Di-. 
a-f. Ab utraf;ne parte consumpta oratione , ct Praetor pronnn^ 
tiabat Pixeruut , atque ita in consilium mittebat Jiuliees, idest 
dimittebat eos ad seoteatiam dicendam, .fscon. in a. et 3. ;■>» 
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erit Reo quandocamqae , etiam post condemnationem 
Boras exhibere probationes , quibus innocentia sua 
demonstretur ( Gap. XVI. §. IX- )• Ac quamvis jure 
Romano non liceat Judici mutare sententiam semel 
dictam, (.Dig, lib. 12 tit. 1 Leg. i 4 )nec consequen- 
ter post ejus promulgationem Rei defensiones admit- 
tere; potest tamen , immo debet innocentiae probationes 
, audire, non ut sententiam ipse suam rescindant ; sed 
ut illius effectu interea suspenso ad Principem referat, 
. qui a poena Reum liberet. 

II. De Officio Judicis. 

1. Postquam causa satis disceptata est , et ab 
«traque Parte perorata , ut ea possit recte definiri , 
diligentissime prius examinari , atque cognosci debet: 
qua quidem in re Judicis officium praecipue versatur. 
Sive enim unus sit Causae Judex, qui vel solus, 
vel de consilio suorum Assessorum sententiam pro-* 
nunciare debeat ; sive numero plures Judices adsint , 
quorum suffragiis sententia ferenda ; quisque profecto 
tenetur summa fide, sedulo studio,, et praesertim va- 
cuo affectibus animo verum quaerere , et quid iustum, 
sf.ituere. Ut enim ad rem Seneca monet , ( De /r> 
Lib. 1. , ) multos absolvissemus, si antea coeperi- 
mus judicare , quam irasci. Quam ob rem probas* 
cantusque Judex omnes criminis probationes ad tru- 
tinana revocabit, uniuscujusque fundamentum adroint- 
-cula vimque perpendet; tum considerabit quidquid 
adversus illas PeUs exceperit , adductasqtie pro eo de- 
fensiones habebit prae oculis , supplebit quoque quae 
iis vuIcTJt deesse; praeterea Processus acta lustrabit. 
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«f si quid fotle omissum peccatumque m illis fuerit^ 
cognoscat ; tandem nulli -parcet labori , ut faoti Te*» 
ritatem inyeniat pespiciatqiie » ao Leges Legumque san« 
ctiones facto ipsi applicet , de quo agitur. ( V* Selgne^ 
ux Sj$L de J. Crim. avant prop. )Quod enim gr:^ 
fius negocium , majorique studio , ac diligentia 
tractandum , quam criminalium causarum disceptatio, 
judicium , definitio ; unde fortunae , libertas , fama , 
ipsa etiam Civium vita pendent ? (i) 

2. Quod si post diligens examen nondum veritas 
Judici elucescat, ampliabit ille causam . ncc im- 
providam censebit moram , quae in judicando neces- 
sitate interponitur ; mernor alterius gravissimae Senecae 
sententiae , scilicet „ ad poenitendum properare eum 
j, qui cito ' judican „ Ae certe quando praesertim 
cx moribus legibusque Civitatis locus fierit capitidi 
poenae, ut sapienter cecinit ille ( Satyr. 


< 


IS ulla de marte hominis cunctatio longa est^ 

Ampliata autem causa , rursusque deinde discus^ 
sa ; Judex dubius, adhuc animo haerens non differet 
l^eum absolvere. Etenim vult humanitas , Sapientes 
jubent , Leges ipsae cultiorum Gentium praeseferunt 
ut in universum Judex. pronior ad absolvendum sit, 
quam ad condemnandum ; potias Reo ' faveat cala^ 
witoso y quam Accusatori , cujus persona aeque ac 


Ci) Boie scripsit clariss. ^^uwiymus Auctor U alicae 
stolae prAcSxc editioH* ^aepol, oper, Joati». l^o^crai 'Erochaci 
de ofjfic. Judic.e!c, pa^> xxv. „ il pualo di dire il .suo senti- 
,, me:ito iu uua Causa Crlmuiale e luiji vera ogoida. „ 
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inunas plurimum "duritiei , atque odii conjunctum' 
habere solet. Quoties profecto ambigendi adest ra- 
tio , toties satius est in leviorem errorem incidere , 
quam amplecti graviorem. Nemo autem negabit, loi?- 
ge levius esse piaculum nocentem absolvere , quam 
innocentem coivlemnare r quippe inHOCenti vita ere- 
pta restitui nequit ; at nocens si absolvatur , iterum- 
que delinquat , in infligenda poena Judex etiam prio- 
ris erroris rationem habere potest. Deinde absoluto 
Bocente sola devetio publica l.aeditur ; sed si innocens 
conilcmnet-ur et Respublica laeditur , quae probi Ci*- 
vis jacturam f.icit, et ille qui injuste eondemn.atur. 

3. Quando autem plures numero Judices crimi- 
nalibus cognoseendis , deuniendisque causis praeposi- 
ti sunt, ul nunc fere seniper accidit , constknlis ubi- 
que Tribunalibus , quae vulgo CoUegiata appellontur.; 
'si paribus eorum suffragiis absolutus vel- condemna- 
tus sit Reus , vetustissimo atque apud omnes cultio- 
res Popubs recepto usu iste liberatur. ( V. Diatrib,. 
nostr. dc erd. seu form. Jud. Crim, §. 3 in Jin. >. 
Visum quippe est humanius In tanto Judicantium 
dissensu illam praevalere partem, quae reo favet.. Quid 
vero faciendum si Judices ia tres diversas , aut etiam 
plures abeant sententias? Hoc quoque casu nonnul- 
lis phtcuit ( Paul, in leg. 38 Dig., de rc Judic.) nn- 
tiorem amplectendam esse sententiam ,. et quae plus 
Reo prosit. Alii voluerunt, ut si inter sex, puta.. 
Judices duo capite, duo alii exilio, reliqui tandem- 
duo pecuniaria poena Reum multandum censuermt;. 
nulla cx hisce diversis seutenliis amplectenda , atque 
exequenda sit: quae quidem opinio obtinet in Foro, 
ubi solt ut alii Ja.iicej .vcciri nd crLi;ur.')lc(a causuoa 
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cognoscendam definiendatnqiic. Sed si ex septem 
«licibus tres absolverint , duo relegaverint , caeterl 
poenam pecuniariam indixerint , plurium praevalebit 
sententia ( V. Cujae, observat. XIL 26 ) , quae Reo 
favet <i), 

III. Quid Sententia^ et cftiaenam ejus 
necessaria requisita ? 

^ % 

1. Causa satis abunde, et undique cognita Ju- 
dex Sententiam denique proferet , Sententia , de qua 
heic sermo , bene definitur a Bohemero legitima cau- 
sae criminalis per Judicem secundum leges , et acta 
'facta decisio vel condemnans , vel absolvens. ( Elem. 
Jur. Crim. sect. 1 cap. 17 §. 264 ) Principio enim 
Don aliter legitima , atque justa erit sententia , qu.ioi 
si eam Judex juxta acta, ut inquiunt et probata pro- 
Bunciaverit : ( Dig* Ub. 1 iit. 18 Leg. S ) unde se- 
' quitiir nullam esse sententiam , quae actis repugnet ; 
multoqne minus valere, legitimamque existimandam 
fententiam, quam Judex sine actis tulerit; atque ex 


(i) Quid si omnes Judices damnaverint quidem Reum , sed 
diversas poenas decreverint ? En casum , quem refert Aulus Gel- 
lius yoct. Attic. lib. cap. i5. ,, Pe l\eo septem Judices co- 
gnoscant j ea jue sententia sit rata^ quam plures in eo nume- 
ro dixerint. Cum septem Judices cognovissent , duo censuerunt 
Ecum exilio multanluni , duo alii pecunia , tres reliqui ca- 
pite puniendumi Petitur ad supplicium ex sententia trium Ju- 
dicum ^ et contra dicit y ub» Sc/»oliastcs ^ et bene contra dicit , 
if-uia quatuor eorum s:iUcntiac vincebant , quae non tdlli-t 
mo supplicio afficiendum Judicaveraiit ^ etsi dicer sa poena % 


J 
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informata , ut ajunt , conscientia , notisque sibi caus- 
sis. Reus siquidem haberi nequit ille, cujus cri mea 
non appareat ( Cap. X. §. III. ) , et quidem ex le- 
gitimo confecto Processu ; nec ullus potest inaudi- 
tus , indefensusque damnari. ( Cap. XVI. §. II. ) Hbc 
omnino postulat aequitas naturalis, illud civilis li- 
bertas neoessario exigit , quas semper , qualibet re- 
giminis forma Respublica utatUr , sarcta tectaque cu- 
stodiri debet. ( Cap. IU. §. I. ) Ubi autem absque 
ulla forma et ordine Judicii , indicta caussa , non 
prodito crimine Cives damnantur ; (i) ibi Tyrannis 
obtinet pro justo imperio, ( Cap. II. §. I. ) Fortu- 
nae enim, fama , ipsa Civium vita non a Legum au- 
ctoritate; sed ab hominum publica vi pollentium ar- 
bitrio , voluntate , libidine pendeat oportet ; quo nir 
hil periculosius, iniquius, civilique libertati exi- 
tialius. 

2. Sed fac , quaeso , ex actis liquere aliquem 
criminis ei objecti Reum esse ; contra tamen Judici 
certo constare de ejusdem innocentia, oculis , puta, 
suis Judicem forte vidisse ab alio ignoto commissam 
caedem , de qua agitur; hoc casu tenebitur ne Ju- 
dex qnid ex actis apparet, an quid ipsemet scit ju- 


(i") Hoc casu non justae, Icgitimaeque damnationes appel- 
landae hujusmodi sententiae; sej potius prosoiptiones , quibus 
clim Ro.nae Tyranni saepe vel houestissimoru.n Civium furtuiiis 
capitique lulalcm peruiciem intulit. Proscriptionis enim miser- 
rimum nomen , et res ipsa atrox iniqua atque crudelissima 
quid aliud est , iiiiqiiit Tullius Orat, pro dom. sua ad Pon~ 
iific. tjuajn poenam in Cives nominatim sitie judicio consti- 
tutam ? 
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dicando sequi ; potcrltque recte , atque juste in mi- 
serum illum damnationis sententiam ferre ? Omnes 
pene Theologi , ( S. Thomas. U. 2 quaest, 67 art. 2 ) 
et Jurisconsulti, qui hujusmodi pertractarunt quae* 
stionem , affirmant Judicem sine piaculo posse da- 
mnaliouis sententiam prontinciare ; quia ipse tenea- 
tur secundum acta, et probata judicare. Ego vero 
fateor hanc firmissimam , et justissimam esse Juris 
regulam ; non adeo tamen universalem contendo i 
iit quandoque exceptionem pati non possit ex inge? 
nio proficiscentem, et fine Legum, quae delinqueo* 
tium quidem damnationem coercitionemque volant, 
sed Innocentibus praesidio sunt atque adjumento. Hio 
porro adamussim est casus , quo exceptioni fit locns. 
r^eque enim Ulla est tanta praesumptio , quae de- 
beat non cedere veritati. Quid ergo Judex tunc (z) 
aget ? Contra neta et probata absolvet ne Reum ? Mea 
quidem opinione , compereudiuabit sententiam dice- 
re , Causae cognitionem rursus instituet ; ut quae 
sibi innotescit Rei innocentia , iu Judicio quoque 
eluceat et comprobetur. Sin haec non prosint, facti 
moneat Principem , Siipremumque Moderatorem Rei- 
publicae ; interea se abstineat a judicando, quidvis 
denique ferat potius, quam ut suo calculo insons 
damnetur , sanguisque innocens effundatur. Summam 
enim credat esse nefas , ut Salytkus inquit , animam 
praeferre pudori. 


(«) Sanchez d« Matrim- Lih. VIII. disput. 3y. n. i3. cei»* 
set posse Judicem sinere patentes carceres, ut Heus aufugiat , 
si aiue alieno cUunoo, at^ue ofieoaione id fieri poasit» 
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3. Praeterea non solum actis , probatrsque respott' 
dere , sed etiam Legibus , quae vigent, sententia de- 
l>et esse conformis. Non est enim in Judicis pote- 
state Leges judicando transgredi , vel praeterire ; aut 
sine aliqua ex justis legitimisque caussis suo loco jam 
expositis ( Lib. II. Gap. V. ) , indictas ab illis poe- 
nas augere , vel temperare , atqtse remittere. Etenim 
nec conditor , neque arbiter ; sed custos , exequu- 
tor , vindexque Legum constitutas est. Itaque sen- 
tentia contra Leges lata ( Cap. i de sent~ et re jud. 
ipso jure est nulla. 

IV. Quando sit locus absolutoriae sententiae ? 

1. Sententia autem Judex vel absolvat Reum , 
Vel condemnet necesse est : si primum , sententia ab- 
solutoria dicitur; sin alterum, condemnatoria appel- 
latur. Age de utr.aque distinctim disseramus. 

2. Quoties vel Reus innocentiam suam ostende- 
rit , vel Accus.ator, seu Fiscus in objecto ei crimi- 
ne prob.indo defecerit ; toties ille absolvendus omni- 
no , ac penitus est ( Cap. XVI. §. IX. ) ; Idque Ju- 
re Romano diserte cavetur. Romanis enim Legibus 
moribusque, nisi ampliandae causae Judex locum es- 
se existimaret, qtfod sibi nondum res liqueret; vel 
absolvere vtl condemnare Reum omnino debebat. 
( CoJ. lib. 2 tit. 1 log. 4 lib. 3 iit. i Leg. i 3 )’ 
Absolutio autem fiebat a crimine ita, ut qui abso- 
lutus esset , nunquam posset amplius pro illo mole- 
stiam aliquam pati , aut rursus in judicium vocari. 
Sed vulgui Criminalium Scriptorum novam commen- 
tus est rationem Reos absolvendi , quae usu recepta ^ 


adhuc in Foro observatur. ( Clar. l. fin. qu. 21 n .36 
Farinae, qu. 4 n. 20 et seq. ) Si enim non solum 
defecerit Accusator, seu Fiscus in crimine proban* 
do: sed et contra Reus innocentiam demonstraverit} 
hoc solum casu ille a crimine absolvitur; atque tuno 
plenaria dicitur absolutio, seu absolutoria sententia 
definitiva appellatur : Sin Reo nihil praestante Accu- 
sator seu Fisens in probatione defecerit; non a cri- 
mine absolvitur Reus , sed ab instantia dumtaxat. Ac 
magnum quidem in Foro inter ntramque absolvendi 
rationem intercedit discrimen. Nam a crimine abso- 
lutus , seu , ut inrpiiunt , ex capite innocentiae se 
semper tuetur exceptione rei judicatae , quam et li- 
tis finitae vocant , nec amplius in judicium rapi po- 
test; tum damnorum, quae passus est injusta cri- 
minali persequutione , resarcitionem consequi debet. 
Contra absolutus ab instantia , etsi vinculis solvatur , 
eique liceat quo libet abire ; qunndocumque tamen 
acciri , et judicium rursus poterit in ipsum instau- 
rari; praesertim si nova emerserint indicia, qit.ie vc- 
hementiorem de illius crimine suspicionem ingerant, (i) 


( 1 ) Etsi (turum, atque iiihiunanum viJeatmr , nt ab instan- 
tia dumtaxat absolutus Reus , seraper de salute sua incertus 
et auxius int(?r spem metumqiie pendere debeat ; hanc tamen Fo- 
ri praxim quantum a priscis Romauorum institutis abhorrere , 
tantum hodiernis moribus non malc quadrw Matthaeus ipse 
observavit. Romae enim, scribit ad L.H. 43- Vig. tit. i(>. eap. 
4- n. iS. delatores atque accusatores erant plurimi , per quos , 
dum aut saevitiae Principiim adreperent, aut praemia legibus 
debilita sectarentur , etiam innocentes multi circumveniebantur ; 
ut oecessc therit eoriun improbitatem et multitudinera «oercera , 



3 . Sed cum Sententia absolutoria fertur, cri- 
lutn in illa exprimendum est ; ut si forte plura ac- 
cusato obj.cfa sint, vel objici potuerint, constet a 
quo absolutio facta fuerit. Quod si mentio criminis 
sit omissa, nequaquam sententia vitiabitur ; tacite e- 
nim intelligiiur Reus ab oiutus a crimine, quod ei 
objiciebatur, et cujus caussa Criminale Judicium pe- 
ractum est. Sententia autem absolutoria statim ac la- 
ta et promulgata est, ex recepta forma hodierni Cri- 
minalis Processus, transit in rem judicatam, ut heic 
notant rerum Criminalium Scriptores; quidquid di- 
cendum sit in Processu Accusatorio, quo deceniii 
lapsus requiri videtur, (Bohcmer, cit. Op* sect^ i 
17 * 290) intra quod accusatori integrum est a sen» 

tentia Rei absolutoria provocare. 

V. De Sententia condemnat oria. 

1. Quod si Reus vel sponte riteque confessus , 
vel legitime convictus sit , condemnatoria Sententia 
in eum fertur. Duo circa istam occurrunt observan- 
da : primum , an damnationis caussam , deinde utrum 


JLe^esque quasdam Reis salutares constituere; inter quas et illi 
numerari potest , nt acccusatore non probante Reus , etiam si 
innocentiam uon probaverit , a crimine absolvatur. At bodie de- 
latores rari, innocentia fere secura ; quin immo ne licet quidem, 
picrisque in locis accusare privatis , sed solis Fisci Procuratori- 
bus. Non mirum ergo, cum pleraque scelera defectu accusatoris 
impunita habeant, eo jure nos. hodie uti; ut qui judicio obla- 
tus fuerit , uon aliter a crimine absolvatur , nisi innocentiam 
dernoustraverit. . _ • 
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et poenae speciem in sententia exprimere oporieat. 
Criminales Scriptores viiJgo tradunt necessarium non 
esse , ut Judex in sententia caussam damnationis ex- 
primat. ( V. Gomez 3 resol. i3 n. 20 ) Sed con- 
trarius usus recte invaluit in Foro , ubi caussa, 
crimen scilicet, ejtisque nomen spouiatim inscribitur 
damnationi : ( 1 ) Id enim postulat potis>imus finis 
poenarum , nempe aliorum exemplum (Lib. II. Gap. III. 
§. VllI. ). Poena autem unius haud multis metum 
ingerere poterit , nisi causa , id est delictum innotescat, 
propter quod illa irrogatur. De poena quoque ambi- 
gunt Interpretes Juris Romani , an speciatim expri- 
menda sit in sententia. Ac siquidem certa poena Le- 
gibus praescribatur , necessarium haud esse videtur 
Jure Romano illam ia sententia exprimere , quoniani 
Legum auctoritati poenae reservantur. ( Dig^ Ub. 48 
tit- 18 Leg. i3 ) Si vero arbitraria poena sit , et 
extra ordinem infligatur , utique in s[>ecic poenan 


r (1) Solemne fuit Bomaiiis caiisiam damnationis non so- 
lum expiimere in sententia ; aed etiam ciim haec exequutioni 
ts-nJeretur , palam omnibus facere; ita ut ea deiumtiaretur per 
raeconem, aut patibulo inscriberetur, ut factiun constat in Cru- 
, cu* Sah/atar noster a Romanis militibus suffixus est. Kn 
^tem exeraphun caussae damnationis in sententia expressae, quod 
ceteris a Matthaeo collectis heic seligimus referendum ; 
jf,fg,'rodorum cum hostem fugientem sciens susceperit , in in- 
deportari ; Philoctetem , fuod occultari eum non igno- 
ratit dissimulaverit , in insulam relegari placet- Leg- 4o> 
j}lg. de poen. 
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Judex exprimere debet; ut constet quid subeunduiri 
Kco , quidve ei irrogandum. Verututamen moribus 
Bostris supervacanea est hujusmodi distinctio , noa 
soljm quia poenne fere omnes extraordinariae evase- 
runt < Lib. II. Cap VI. §. IV. ); sed etiam quod 
soleat semper in sententia spteies poenae a Judice 
designari ; ne ulli dubitationi , aut errori aditus pa- 
tere possit. 

2. Ceterum quamvis sententia absolutoria vim 
rei judicatae statim nanciscantur ( §. IV. ) ; secus 
tamen receptum est observari de sententia con lemna- 
toria. Cum enim summum ea nocumentum condemnato 
pariat; merito obtinuit; ut possit et saepe , et quan- 
docnmqiie , ( V. Bohemer. loc. cil. §. 293 ) re tamen 
integra, impugnari ; adeoque in rem judicatam noB 
transeat. 

VI. Quae solemnia in Sententiae promulgatione 
observanda 1 

Sed qualiscunique Sententia fuerit , sive absolu- 
toria , sive oondemnatoria , quibusdam intercedentibus 
solemniis ferenda est , quae juxta diversa Populorum 
instituta ubique fere v.iriant. Romae olim Judices 
Sedentes cognoscebant, sedentes judicabant , (1) majo- 


(1) Hoiliernls quoque moribus receptum ^ at Judices senten^ 
tias suas pronmicicDt sedentes^ quemadmodum indicatur commn-» 
ni illa solemulque iurmula pro tribunali sedentes ^ et solum ete» 
Profreto cum sapientia quietem amet , stantes autem mimis quie- 
scant homines^ propterea fortasse inductum’ est, ut Judex sede- 
re debeat sonteutiam dicens. I^am sedentes aliquando magis vi'* 





f 
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>cs cjuidem Magistratus pro . tribunali minores vero, 
velut Tribuni , Triumviri , Quaestores et alii minora - 
judicia exercentes, in subselliis. ( Ascon, in p^er. 

/, ) Dicebant autem sententiam Judices ante Legem 
Cassiam viva voce, sed potest ejus rogationem; ut 
liberum foret cuique quid justum sibi videretur sta* 
tuere , suffragia iniri coeperunt tabidis in cistam con« 
jectis , quarum tres , una absolutionis , altera con- 
demnationis , tertia ampliationis singulis Judicibus . 
distribuebantur. ( Slgon* JL de Judic, ,22 ). Exole- 
vit tamen postea mos ille clam ferendi sententiam , 
praescriptumque Imperatoris constitutionibus, ut Ju- 
dices in causis gravioribus de tabella palam recita- 
, rent sententiam et ipsi quidem; exceptis illustribus, 
qui per Officialem id possent. ( Cod, llb. 7 tit* 4 o 
Leg, 2 ). Quod tamen moribus , ut scribit Mat* 
ihaeus , non aeque observatur. ?«am passim videmus 
inferiores etiam Judices non ipsos recitare senten- 
tiam , sed hanc rem injungere Exceptori suo , quetn 
hod ic Secretarium, seu Notarium, vel Cancellarium 
, appellamus* Ac ne in loco quidem Judicii semper 
recitatur sententia , quemadmodum antiquitus obti< 
nebat: Interdum enim Judex aut domi,- aut in car- 
ceris vestibulo coram Notario aliisque viris probis, 

. iisque ul plurimum Causidicis , Reo praesenti ex 
scripto sententiam recitat ; nonnunquam solus No- 
tarius ex breviculo a Judice dato sub Gommenta- 

f m, I.. I ■■ I. ■ I I , — 

demnr sapfre , c|iiam stantes. Unde non male Comicus qtiodam 
loco : Nimio Polplus sedens sapio , quam stans* V. Mattii* ad 
^b* 4^. J>ig. tit* i8* cap* n* nutn* 11 * ■ ,» 

Tom* UL m x 
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riensis conspecta Reo in carcefe senlentiani pro— 
Biuitiat. 


VII. De exequutione Sententiae. 

Hoc autem praeter cetera intercedit discrimen eoa> 
demnatoriam inter» et absolutoriam Sententiam } quod 
haec illico Reo manifestanda , et exequenda est ; at 
illa non statim ac promulgatur, tradi debet exequutio* 
ni nisi Reus condemnatus sit in poenam pecuniariam. 
Tunc enim exequutio sententiae statim fit, nec Reua 
gaudent quadrimestri spatio , quod Jure Romano de- 
bitoribus humanitatis gratia indulgetur. ( Cad. lib. g 
tit. 4 Leg. 5 ) Quod si solvendo non sit , ne egesta- 
te poenam pecuniariam eludat , corporis coercitionem su- 
stinebit ( Lib. II. cap. XI. §. lil. ) Circa alias poe- 
nas , praesertim vero capitales , earum exequatio tau-' 
tisper differri debet; quantum necesse est, ut Reus 
vel ad eas si possit , declinandas , vel forti auimo 
subeundas se paret. £t quamvis quo fieri potest ocyos 
poena crimen sequi debeat , ut vehementior celerior- 
que sit vis publici exempli ( Lib. ll. Gap. XV. §. II.), 
longa tamen existimanda non est mora ( Clar. quaest. 
96 n. 1 ) , quae Reo aut ad defensionem innocentiae , 
cui exhibendae etiam post latam condemnatoriant 
sententiam manet locus ( Gap. XVI. §. IX. ) , aut Chri- 
stianam agendam poenitentiam necessaria esse vide- 
tur. Jure quidem Romano praescribitur Reorum sup- 
plicia per triginta dies differenda , ( Coi, lib. g tit. 
47 Leg. 20 ) Sed hodie hujusmodi temporis spatium 
capite damnatis non ubique prorogatur. Apud nos Iun- 
ge breviori tempore suspensa manet sors Reorum • 
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atqae inter promulgationem capitalis sententiae , quae 
fit ipsi Reo , illiusque exeqautionem paucae solum 
horae intercedunt. 

VIII- Quibus ex caussis condemnatoriae Sententiae 
exequutio differi possit , aut debeat ? 

Coeterum quoties aut humanitas postulet ; aut pu- 
hlica salus requirat, procrastinari condemnatoriae 'sen- 
tentiae exeqautionem , ea quousque oportebit differen- 
da erit. Sic Reo graviter aegrotante inhumanum vi- 
deretur poenae eumdem subjicere, donec morbo la- 
boraverit. Sic quoque mulieris praegnantis suspen- 
dendum supplicium , qu.amdiu uterum gerit. Ut enim 
humaniter pronunciarunt Jurisconsulti Romani , ca- 
' lamitas matris non debet nocere ci , qui in utero est. 
(.Dig. lib,' tit. ig leg. 3 ) ^uod si infanti defu- 
tura sit nutrix , hoc similiter casu recte visum Scri- 
ptoribus Criminalibus puerperam aon statim esse ne- 
candam. Publicae vero salutis interest , ut quando ti- 
meri merito potest , ne tumultus vel seditionis occa- 
sionem praebeat in Civitate potentium Reorum sup- 
plicium ; tantisper illud differatur, quamdiu pruden- 
ter metuendi cau^ durat. Quod faciendam est etiam , 
quando inquirere oportet de sociis delicti. (Carpzov. 
quacst. 137 num. i 3 ) Quousque enim probabilis spes 
manet illos ex condemnato Reos investigandi et co- 
gnoscendi , hujus poena proroganda erit. Contra ve- 
ro si antequam sententia exequutioni tradatur aliquid 
tale emergat , unde innocentia Rei appareat , exem- 
pli gratia^si Testium , quorum fide ille damnatus est^ 
subomatio , falsitas « vel Accusatoris calumnia inno-^^ 
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tescant , aut ?erus deprehendatur auctor Criminis , si- 
ve temere» sive tormentorum metu, vel impatientia 
ab eodem Reo confessi ; tunc aequissi ma , iinmo ne- 
cessaria habebitur caussa difterendi supplicium, do- 
nec quid justum sit Magistratus, aut Princeps co- 
gnoscat atque decernat. Etenim aeque pertinet ad pu- 
blicam salutem , ut sontes meritis poenis afficiantur , 
ac ne pereant innocentes, (i) 

IX. Quomodo , cf quando condemnatoria 
sententia exequendal 

1. Quod si nullam differendae exequutionis Sen- 
tentiae justa caussa adsit ; tunc illa sic erit exequen- 
da , ut omnino sententiae responde.it exequutio , idest 
neque durius , neque levius animadvertatur in Reum ; 
Sed poena adaniussim, coque modo irrogetur , qui sen- 
tentia praescribitur. IpS.i autem exequutio condemna- 
toriae sententiae* praesertim capitalis, solemniter fit , 
palam , eoqitc tristi apparatu , qui spectantium ani- 
mos commove.1t , horrificoque terrore afficiat. ( CLar. 

Jin. qu. gj n. 6 '^ H.ic dc caussa interdiu , non 
noctu supplicium sumendum est , neque nlam , sed 
in publico et frequentato loco. Huc enim poenae po- 
tissimum spectat , «t scilicet illarum Cives onmes sa- 


(t) Nonaullas quoque altas differeaj! caussas recensent re— 
rliia crimluariiim Scriptores , quas brevitatis gratia praeterimus j ■ 
praesertim cum non omnes usu comprobentur. Consuli poterunt j 

OiUckap. Observ. Crim. tit. 5. * et Setgneux Sitte/n, /urispri ^ 

Crtm. Chap, Qy. _ ^ 1 
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lufari exemplo moniti discant sesc a delinqnendo absti* 
nere < Lib. II. Gap. fll. §. VHI. ): Ac licet dicbiB 
feriatis Jure Romano lege agi non possit ; ( Cod. Ub .3 
Leg. lo tit. 12 ) si id tamen publica salutis exi- 
gat , sitque in mora periculum , quis dubitaverit etiam 
die sacro supplicium sumi posse ? (i) 

2. Antiquitus Romae , qua die Judex animadver- 
surus erat conscenso tribunali produci damnatos , et 
per praeconem lege agi jubebat. Tum lictor nudatos , 
et virgis caesos Reos securi feriebat. ( V. Liv- Hist. 
Lib. 26 ■) Sed posteriori aevo Magistratus , et Praesi- 
des Provinciarum sententiam plerumque per milites 
exequebantur. Sed nunc juxta diversos cujusque Gen- 
tis mores , varia adhibentur solemnia in sententiae ca- 
pitalis exequutione. Hanc apud Germanos praecedit 
solemnis constitutio criminalis Judicii; Bohem. E. 
J. Crim. seet. 1 cap. 17 §. 3i2 et seq.) alicubi Ma- 
gistr atus ipsi, qui praesunt criminali jurisdictioni in- 
tersunt exequutioni sententiae , quam fere ubique 
expediunt Carnifices. Istorum ut sordidum nomen, 
sic quoque ministerium visum semper infame et vi- 
lissimum; ita ut eos non solum foro, sed et Urbis 
d omicilio Leges Censoriae olim excluserint. Sed ut 
pliirimu m exequendae capitalis sententiae cura, quem- 
admodum fit apud nos. Magistratus suis familiae 


(>) In more positum fuisse Hehr.ieis Reos capitis supplicio 
diebus festis plectere narrat Moyses Maymonides Ub. Hflkot, 
eap. 4 - Acum ad festum usr/ue rustodiurtt , ct ipse festo 
straTtgulant , i/uiu dictum est Veuteronomii cap- tj. vers. i3, 
£t oranis Israel audiet , et timebit- a - - 
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armatae Officialibus «bmmittuDt qui postea in actis 
referunt illam fuisse traditam exequutioni , qua re> 
latione hodiernis moribus Criminalis Processus absolvitur 
( Cap. m/i VllI. ). 

X. De Appellatianibui. 

1 . Goeterum quae superius ( §. IX. ) dicta sunt 
de exequutione sententiae , toties locum habent , quo> 
ties illa aut ipso jure nulla non sit , aut provocati» 
ne suspensa non fuerit. Plura sunt capita , ex qni» 
bus sententiae n allitas emergere potest : ac primona 
nulla est sententia a Judice vel non oompetente ( Cap. 
IX. §. 11’ ) , vel corrupto lata : Tum. vero si non ju* 
xta receptum legitimumque ordinem Judiciorum , vel 
ex falsis allegationibus et testimoniis , vel contra 
jus constitutum dicta sit: nullius momenti esse exi^ 
atimabitur ( Cod. lib. 7 tit. 43 Leg. 4 ) • 

2 . Quando autem appellatio fuerit interposita ; n»- 
quit Judex, qui sententiam tulit, exeqiuitiuni eam 
demandare. Quod quidem appellationis beneficium ae* 
quissiine Legibus Romanis indultum est iis,qiiicon- 
deinD.atoriam sententiam subierunt. IIoc quippe sola- 
tio condemnationem passi hautl videntur esse desti- 
tuendi , ut scilicet non unius tantum Judicis senten- 
tia acquiescere omnino cogantur; sed apud alterum 
quoque Judicem fortunam suam rursus experiri va- 
leant. Quid enim si prior ille Judex per imperitiam , 
per errorem , vtl deceptus , vel male animatus , vel 
pra.ect.ps inconsultam injustamque sententiam promm- 
ciaverit , nulla ue miseris Keis ratio erit illara decli- 
nandi , suaequo expediendae salutis 2 nimirum idoir-. 
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•o inrecla est appellatio, jitsqae prorocandi conde» 
innatis tributum, ut si quo injustitiae vitio senten» 
tia laboret, illud ab alio Judice cognosci, atque e» 
xnendari possit. Hinc appellatio habetur velut quae» 
dam species civilis defensionis , cui in criminalibus 
causis renuDciare nemo potest. Quod enim pro com* 
muni bono invectam est , privatorum pactis tolli ne> 
quit. Nec solum qui condemnationem subiit , aut pro* 
pinqui , quorum interest ; sed etiam Jure Romano qui* 
vis e populo provocare potest : Quin immo etsi haud 
reclamet Reus perire festinans ; humanitatis tamen 
caussa placuit, quemvis pro eo appellantem ' audiri. 
< Dlg. lib. 49 tlt. 5 Leg. 6 ) 

3. Sed non indisoriminatim quorumcumque cri» 
minum Reis provocandi facultatem Leges Romanae tri- 
buerunt. Eis enim excipiuntur quos damnatos statira 
puniri Reipublicae interest (1) quo in numero suni 


(>) Jure Romaoo non solum Reus , sed ct absoluto Reo Accu- 
sator appellare puteat : quod absonum videri non debet. Etenim 
cx Rei absolutione maximum proficiacebatiir damnuiu Accusatori , 
quem taliouia et calumniae poena manebat ( Cap. IV. §. I. ^ Sqil 
Utrum nunc Fleciie . sive ejus Procurator appellare possit a sca- 
tentia Rei absolutoria , quaeruut rerum Criminalium Scriptores. 
Sed ubi JLejibus diserte praecisa est Fisco in hujusmodi casa 
provocandi facultas, quemadmodum de Belgio testatur P.vn/iouder 
Prax. Cr.m^ cap^ 49' 3. de Regno Napolitano Gramm^ de^ 

tis. i4* num. i 2 . nullus dubitandi locus relinquitur. Quibus ve» 
ro in' locis non permittitur damnatis Reis provocare ; multo ma» 
gis id iis absolutis Fisco permitti non debet. Tandem ubiqu# 
Rei appellare possunt ibi Fiscum pari jure potiri docent Do» 
etores, nisi eentrsrium Legibus caveatur. V. Camill. BortUf 
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insignes latrones, seditionum concitatores, duces fa— ’ 
ctionum. Cderis quoque graviorum facinorum Reis^- 
velut bomicidae , venefici, malefici, permissum noa 
rst provocare , si et legitimis probationibus convicti ^ 
et delicta sponte confessi sint : nam si convicti taor 
tum , aut tantum confessi sint , aut confessio tormen- 
torum formidine sit expressa , non denegatur eis ap- 
pellandi facultas. ( Cod. lib. 7 tlt* 65 Leg. 2 ) At- 
que cum I.egibiis Romanis conveniunt hac in par— 

' te Leges roo resque plerarumque Europae Gentium , 

quibus appellandi potestas conviciis sponteque simul 
, , confessis Reis praecisa est. (i) Cum autem olim fe- 

re ubique quemadmodum et apud nos , observaretur ^ 
iit non aliter berct damnatio Reorum in poenas or- 
dinarias, quam si ii sponte simul confessi, riteque 
convicti essent ; nnUus proplerea reliquus erat locus 
I appellationi in criminalibus - causis. Sed ubi nunc 

convicii Rei, quamvis non sponte confessi, damnan— 

. ^ • tiir; ibi aut viget jus appellandi ,-aut vigere deberet, 

I i/i sum* decis* 'Tam,. 3 . tlt* 3 . 748* decis* 81. ?tum, a* 

€t &eq. 

(1) Quts fortasse, quaeret cur provocandi facidtas quae ia 
civilibus causis iocu.n habet, in criminalibus aliquando interdi- 
catur, quae suni illis tanto graviores. Sed praeter necessitatem 
celeris exempli , quae ia his saepe urget , sequentem discriminis 
j rationem, pm.tjiuer aftert receus quidam Gillus Scr’ptor En, 

l tn xtiere cri/niaellc on proiioTice smis appelle uon que la via 

des citajens nc soit plus precie-sso que Icur fortune ; mais 
I pares que l applicitiori des loix est bieri plus simple et plus 

! daeis Us proess criuu iels , qus dans les aj/uires 
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CAPUT XVIir. 


De Processu contutnaciaU. 

I. Cur contra Reos absentes, et contumaces cri' 

naliter procedendum ? 

II. Quae circa absentes fuerit Legum Romanorum 

disciplinal ' 

III. Quomodo nunc adversus eos procedatur ? 

IV . De proscriptione seu Bann o , et ejus effectibus. 

V. Quid faciendum si contumax Reus damnatus 

prehendatur ? 

I. Cur contra Reos absentes , et contumaces 
criminaliter procedendum 1 

1 . Snepenumero erenit , ut Rei qui pniden^iores 
eagaciorcsqiie sunt , vel ante vel post institutam iti eos 
criminalem inquisitionem latendo , aut fugiendo saluti 
Sune consulant. Quid ergo, cum absint , faciendum? 
Id porro est de quo , ut jam supra monuimus ( Gap. 

VI. §. VI. ), teic tandem quaerere, verbaque fa- 
cere oportet. 

2 . Jam vero facile intelligitur , nemiui , qui de« 
liquerit , latendi fugiendique studium atque solertiam 
praesidio esse debere adversus Legum vim , Judicio- 
ruinque severitatem. ( Cdravit. Instit. Crim. lib. 4 
cap, 4 §• S ) Si enim latentes fugientesque Rei negli» 
gantur , vcl oblivioni ainnndcnlur ; jam flagitiosi ho> 
mines .spe frai latebras inveniendi , arripiendaeque 
fugaa audaciores , promptioresque fl ereot ad dclinqiuo* 

m 5 


s 


»74 

dum. Nec qnia qui latet aut fugit, se Magistratus 
potestati subtraxit, tutumque praestitit a ineritis poe- 
sis , i<!circo criminalem persequutionem evadere de- 
bet, Quippe plurimam confert a l aliorum exemplum^ 
ut in absentes quoque Reos criminalis quaestio ia— 
sti tuatur , atque exerce»atur ; ne ii videantur sese oc- 
ctiUando vel fugiendo extra Legum animadversionem » 
vindictamque esse • 

II. Quae circa ahsentes fuerit Legum 
Romanarum disciplina ? 

r 

Ris ex eanssis , quas praetexuimus ( §• I. ) , Jii-^ 
Te Romano proditum , sanchiimque est ; ut qui le- 
gitime accusati vel delati fuerint, si propterea prehen^ 
di capique nequeant , quod absint , requirendi intex 
Reos adootentur. Tum Judices hoc debent facere • 
«t eos quos adnotaverlot propositis edictis adesse jur 
beant ; ut ipsis innotescere possit se esse adnotatos^ 
quam cb caussam et litteras ad Magistratus , ubi con- 
sistunt, mittere solent. ( Dig* lib. 48 tU» 17 heg,i^ 
jldnotati Rei spatium anni habent ad teniendom» 
seque purgandos. Annus exinde computandas est , es 
quo ea adnotatio vel promulgato edicto, vel literis 
ad Magistratus datis publice innotuit. Bona autem il- 
lorum , qui requirendi adnotati fuerant , intra annuaa 

obsignanda sunt, (1) Ac siquidem redierint seque pur- 

, ■* ^ 


(ij Bona fugientium Rcortua non aolnm bac de caussa ob- 
signabantur ; sed etiam ne ilkn^um distracti<me Rex possedt com— 
niwdius fugero, att^uc latora, Quod xiuKxere videtur J, G« 


gtTeriot integras res saas l|3beot:8i reroneqoe tcm* 
rint , neqae respomlerint, neque qui ipsos de&nrlant ha» 
buerint; tunc post aonam bona in Fiscatn coguntur. Hu- 
jusmodi autem publicatio bonorum cedere ridetur in poe- 
nam contumaciae. Neque enim Jure Romano fas est ia 
contumaces , etiam absentes , qnidpiam gravius deoer- 
nt.re iisque sereriorem poenam , capitalem puta , ir- 
rogare ; < Dig. lib. 48 tit. i8 Leg. 5 ) sed solum per- 
tnittitur adversus absentes, qui neque denunciationi- 
bus , neque edictis Magistratuum obtemperassent pr<^ 
nuntiari juxta morem privatorum Judiciorum , id est 
pecuniarias solum poenas , vel eas quae existimatio- 
nem pertingunt, statuere, (t) Hic siquidem mos vi- 
guit semper apud Romanos , eorum Legibus compro- 
batus cxtitit ; ut absens io capitalibus causis nemo 
damnetur atque puniatur. ( 2 ) Etenim , ut rescripse- 
runt Imjferatores Severus , 6t Antoninus iattaAita caus- 
sa queniquam damnari aequitatis ratio non patitur; 
atque aequissima, ac humanissima fuit vox illa TVu- 
jani Imperatoris, quae in Romaui Juris regulam per- 


tHmt» scribra* Xrfy. 9. de reifUtr , vel ahem. tlamnamt 
Vur.jndum est aafem% ne quid ei qui profugit media tempore 
a debitoribus ejus tolvatur^ ne per hoc ^aga ejus imtruqe- 
tur. 

(i) Hujusmodi Jnri« Rmnani disciplinam magnopere comr 
■aeiidat noa suium ut aequam ; sed etiam tamquam necessariam 
recentissiiuus Auctor Libri Seggio sopra i principj e £ Jitada^ 
metui della probabilith in fin. 

(s) Si tamen post litem contestatam abfuerit Reos Jure Ro- 
mano absens etiam damnatur. -Leg. i. et 2 ' Pig. de requir. 
vel abt. damneutd. JLeg. >o. Pig, de Pubi, Judic, 

m 6 






276 

traasiit: ( P/V. lifc. 48 ci(. t’it. et Lrg. ), satis sci- 
licet esse inH>uuitain relinqui facinus nocentis , quaUk 
ian<)(}cutein damnare ( Gap. XII. §. IV. ) 

IU. Qaamoio mme adversus eos procedatur, 

t. Sed pler.arumque Europae Gentium moribus y 
leglbusque recessum li;w in jwrte a Jure Romano^ 
ct nova, ac peculiaris introducta usuque confirma- 
ta est Jurisprudentia, juxta quam Rei, gMviorum 
j/raesertim criminum , licet absentes, damnantur. Quoct 
fortasse publici exempli , communisque salutis caus- 
sa invaluit. ( V. Clar. loc. cit. quaest, 44)- Neque 
enim ad compescendam peccandi licentiam satis esse 
existimatum est latentium , fugientiumque Reorum 
liona aduolare , atque si monili et evocati per con- 
tumaciam tamen absint, post annum Fisco vindkarcj 
sed praeterea visum oportere eos , qui latendi fugien- 
dique fiducia confisi delinquunt, acrius vehementius- 
qua in?cct.arl, et ipsorum damnatione graviorem, sar 
lubriorernque metum cunctis injicere. ( §• I- ) 

' • 2 . "Solet autem causa cognita, et quorumdam so- 

Icmnium observatione a Lhibita in tibsentes , atque 
contumaces Reos procedi. Etenim postquam ex ge- 
nerali iivstituta inquisitione de admisso crimine con- 
^tet , id est de corpore delicti , et quisnam ejus au- 
ctor fuerit ex legitimis indiciis , vel aliis probatio- 
nibus appareat; si Rei absentia aut faga Magistra- 
tui' innotescat , statim illius bona adnotantar. ( 1 ) Quo 


Ciiin bona irtoribii» nostris noit publlccntar , nisi in 
tfuibiistrim atroerorilms delictis; semper lUorum «dnot»-; 
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Tacta Juxta rarios regiomito mores mtMar Reus vel 
duobus vel tribus legitimis E'lictis, spatio temporis 
nunc breviori nunc longiori inter singula edicta io- 
terjecto juxta diversam criminum qualitatem. Si in» 
tra teminura ultima vice Etlicti^ praefixo compareat 
Re as , ut moris est , Processus construitur : Cum ve- 
ro sui copiam elapso legitimo temporis spatio non 
fecerit ; tunc oontumacia solemniter accusata instao'* 
libus Fisci Procuratoribus adversus eum , veluli con» 
fessum , convictumque , proceditur. Ac ipsa qui lem 
Kci contumacia pro litis contestatione cedit. ( l\Iatth. 
ad Ub. 48 Dig. tit. 20 cap. 2 n. 17 ) qua fit, ut 
Jiiclix argumentis testimoniis documentis instructui 
ulterius progredi possit ad contumacis crimen proban- 
dum , firinandumqtie. Demum caussa cognita , col- 
lectisque probationibus examinatis, siquidem ex iis 
Rei delictum satis arguatur atque appareat , damn.a- 
tiunis sententia in eum, etsi absentem, solemniter 
profertur, publicisque Edictis evulgatur. 

IV. De proscriptione , seu Banno , et ejus 
ejfectibus. 

1. Sententiam porro adversus contumaces blibi 
comitatur, alibi post aliquod modo longius juxta va- 
rios regionum mores diversamqiie criminum quali- 
tatem' , modo brevius temporis spatium sequitur pro- 
scriptio, seu, ut vulgo vocant , l/uununt, quod etiam 
jmiltis in locis ab illa neque re neque nomine dif- 


tio fit eo fine ; ut si forte pecuniaria poena Reo infligenda sit , 
liacc f.tcile es bouis aduutatis redigi possit. 
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fert , atqnc (iutlnguitar ( V. Sohem. Op. eit. sea. \ 
€op. 9 §. 326 et seq. ). Pendet res haec omnis a sin- 
gularibus Populorum legibus et institutis , quae no- 
stri BOu est beic persequi. Sed ubiqae fere nemi» 
contumax banno subjicitur, nisi prius Reo legitime 
citate t-jusque parentibus evocatis, et auditis, si ad- 
fuerint excusatoribus , ceterisque supra memoratis 
4 §. 111. ) solemniis adhibitis legitimum judkium pe- 
Tactum fuerit. (i> 

'a. Coeterum nihil gravius est, nihilque tristius ' 
atque luctuosius banni irrogatione. Banniti siquidem 
universis boois spoliantur ; tum a nemine possunt te- 
4lo ope consilio juvari ac t.andem omnium injuriis, 
et libidini exponuntur. < Clar. 5 sent. §. homicid. 
n. 5a ) Etenim habentur tanqunm Sacri, ac pro- 
scripti homines, qui propterea impune a quocum- 
que violantur , lethoque traduntur. Ac si res sit d« 
iis , qui ad delendam patriam hostili animo venerint, 
vel de aliis fi.igitiosis.simis hominibus, quos omnino 
intersit publicae priv.itaeque salutis opprimi quoquo 
modo, DOu est ambigendum; quin eorum caedes 


(1) jtpod Sermanot coutumax primnm pro confesso, ct 
COBvicto declaratus ia baonura inferius, quod vocant, incidit) 
post anuum perdurante coutnmacia banno tuperiori sub)iritnr , 
cujus horrendas formulas refert Bohemerus /hc. eit. §. i3o. la 
Regno Wapolitano Regiis Pragmaticis juxta criminum gravita- 
tem modo longius, modo brevius ; sed semper tamen modicum 
temporis spatium deliuitum est, intra qnod procedendum adver- 
sas coutnmaccs Reos , et quo elapso devenieucluin ad promulgatio— 
■em Sententiae , qua banno subjiciuntur , seu ut inquiiuit 
fcro judicantur. S.AlphtM. Jurit bViVa. JAH. IU., tit. j5$. 
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euilibet permitti possit salTandae Rei publicae caus>. 
sa, et jure necessariae defensionis: quem quidem ft>‘ , 
nem si solum intenderit caedens, nullo irae rei ul* 
tionis affectu motus, cruenta ejus erit manus, sed 
mens pura manebit. Ut eeim Tertullianus ( ia ApoL 
y. ) monuit in publicos hostes omnis homo mile» 
est- Sed indiscriminatim fere omnes capitalium ori* 
minum contumaces Reos ita banno subjicere, ut uni> 
euique , 'quemadmodum alicubi permittitur , fas sU 
eos rei latentibus insidiis illaqueare , rei aperta ri 
occidere , proposito etiam adorientibus aut necanlibut 
praemio ; id sane et humanitati , et communi quieti 
manifesto repugnare videtur. Quid ne, etsi nttlU 
nrgeat necessitas Cives in Cires armabimus , et pa- 
cifici homines spe referendi compendii ad huma- 
aum sanguinem effundendum publica auctoritate in- 
vitabantur? Sane quando nullum Reipublicaa gra- 
ve periculum imminet a contumace Reo , non erit 
insons illorum animas , qui eum crudeliter op- 
primere , potius quam humaniter quiescere volue- 
runt. ( Hlatlh. cit. loc. tit. V. ) Damnnrit quidem 
•t hunc Respublica, sed permisit, non jussit occidere. 

y. Quid faciendam si contumax Reus damnatus r 
prehendatur 1 

Quod si Reus contumax, quique banno snb)a< 
•tus est , deinceps iqalo suo fato in potestatem ve- 
nerit Magistratus , qui damnationis sententiam tulit ; 
Dou illico haee exequutioni 'traditur. Necesse enim 
«st, ut primum evidenter constet , an prehensos Reus 
sit idem ille* adversus quem sentenlia proDumiata 




ftSo 

fuit. 1(1 autem obtioetnr eonfessiooe ipsius Rei , qua» 
adamussim respondeat facti personaeque circumstan- 
tiis , rei testimoniis illorum, qui personam ejus lon- 
go usu, et familiaritate calleant, probeque norint. (l) 
Deinde vero tempus commodumque Reo impertien- 
dam erit , utulefensiones suas parare atque exhibe- 
re possit. ( V. Carpzov. llh. 6 til. g rcsol. 91 ) (2) 
Etsi enim Reus , qui legitime accitus sui copiam 
non fecit , damnatus jam fuerit tamquam confessus 
et convictus; tamen non re ipsa, sed juris fictione 
habenrlus est pro confesso atque convicto. Si a Reo , 
vel ejus Patrono injustitia conturnacialis sententia 
ostensa, fuerit , .atque probata innocentia; nemo non 
intelligit illum dimetCendum , atque absolvendam es- 
Se, hanc retr.actandam atque e medio tollendam. Quae- 
libet siquidem praesumptio veritati cedat oportet, nec 
quisqiiam insons ulla unquam ex caussa puniendus. 


(1) Ita reoo»iiitio, ut ajiint m Foro routumacis Rei jam 
condemnati seu Baimiti peragitur. Plures inter duos saltem, ae- 
tate, oris forma, rorporis habitu, Tcstliim qualitate qiio fieri 
magis petest similes nersonas Reus coUorntnr. Testihiisque sin— 
{nlatim spectandus objicitur. Quorum si unusquisque Reum 
jam sibi iiotnA a reteris distinguat , voce scrernat , mannque 
tangens indicet ; tunc vero legitime facta dicitur recognitio. 

( 2 ) Quae cominus respiciunt praxim usumque Fori , ca not» 
decet Nos sigillntim persequi. Quare et haec de recognitiooe ^Rci 
jam conjeinnuti , et cetera, quae juxta' forenses mores crdlncrti , 
formamque respiciunt Conturnacialis Processus a Pragmaticis re- 
quirenda sunt, qnorum in hisce potissimum rebus doctriim ver- 
satur. Interea consuli poterunt HupJc.r Posilion. Jar. Crim. Cap. 
3s. §, 789‘t ** ceteris perspicuitate praestat. 

prajc* Crinu* 
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Cam Tero docuerit nullitatis viiio acta contumacialls. 
Processus infecta esse ; rursus inslituendutn est Crt» 
minale Judicium , atque consueto Juris ordine ser- 
vato peragendum; quoniam acta, quae nuUa sunt, 
perinde habentur ac si gesta non essent. 

/ 

CAPUT XIX. 

***' 

De Criminali Processu avertendo vel perimendo. . 

I. Quibus modis crimen , sive ejus accusatio vel 
inquisitio extingnatur ? 

IT. De Sententia Judicis absolutoria, 

III. De praescriptione temporis- 

IV. De Principis indulgentia. 

V. De Transactionibus, sive de Partis, laesae re~ 

missione. 

I. Quibus modis crimen , sive ejus accusatio 
vel inquisitio exlinguaturl 

S ed sive de praesente Reo , sive do absente , et con- 
tumace res sit, non semper procidi potest adversus 
utrumque. Legitimi siquidem nonnulli sunt modi , 
quibus criminalis quaestio, aut evertitur instituen- 
da, aut jam instituta perimitur. Restat igitur, 
ut postremo de modis illis disseramus , ne propo- 
sitae a Nobis hoc Libro , atque peractae tracta- 
tioni quidquam deess-; videntur. Jd nunc vero prae- 
stantes ; nihil tamen dicturi erimus de morte Kei , 
deque redditione poenae , quae duo a mullis inter 
modos recensentur Criminalem Processum tulleadi. 
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( Bohemer. Elem. Jur. Crim. sed. i cap. 20 5. 333 ). 
Quippe redditio poeoae ia idem fere recidit cudi 
eeotectiae comlemnatoriae exeqnutione , qua aon tam 
• medio aufertur , quam absolvitur Criminalis Proces* 
SOS ( Cap. XVIf. §• VII. ). Praeterea poenae reddi- 
tione , aeque ac morte Rei, obligationes proprie tol- 
luntur a delicta natae ; et si Reus quidem supremum 
8ub)er it fatum , frustra s.ane quaeretur de criminali 
adversas eu m sire suscepta , sive inchoanda qnaestio- / 
ne. Cum autem jam suo loco fuse, opportuniusque 
egerimus de utroque hujusmodi modo tollendi obli- 
gationes ex crimine promanantes ( Lib. I. Cap. XII. 

$. I. ) ; properemus ad indicandos modos Crimina- 
lem avertendi , vel perimendi quaestionem. Quatnor 
porro modi possunt enumerari : 1 Sententia Judicis 
absolutoria: 2 Praescriptio temporis: 3 Principis ut- 
diligentia , et denique : 4 Transactio, sen ut ajunt. 
Partis laesae remissio. 

II. De Sententia Judicis absohitaria. 

Sententia, qua Judex causa cognita, Kenm ab- 
solverit, non soli^ extinguitur crimen, de quo 
quaerebatur ( Lib. 1 . Cap. XII. §. 2 ) ; sed etiam si quae 
fortasse rursus ia eum inita fuerit , vel institui ve- 
lit criminalis quaestio avertitur, penitusque perimi- 
tur. iNam rerum judicatarum ea , in causis praeser- 
tim criminalibus, esse debet auctoritas; ut iis ulte- 
rior ornnis controversia de crimine praecidatur. Se- 
cus si fieret , tutus foret nemo ab alienis vexationi- 
bus, quique semel criminalem persequutionem pas- 
sus esset , suae semper in salutis discrimine versare* 
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tiiT. Quid cpiod? non ne damm de ejn^dem bomi- 
xxis admisso saepius agere, et in fatale discrimen rur- 
sus adducere eum, qui illud feliciter jam erasit? 
Quo^, respicientes Romani Legislatores sapienter edi- 
xerunt , ( Ub, 48 iit 2 Leg. 7 ) nt peremptoria 
praescriptione rei judicatae, quam et litis finitae ex— 
ceptionetn Interpretes vocant, non solam idem Ac- 
cusator ; sed etiam alius quiciimque repellatur a Reo 
Tepelendo. (i) 

2 . Sed si post absplutionem Reus crimen confes- 

% 

sus fuerit, an poterit denuo in eum procedi, et re- 
tractata sententia damnari? Ila censent plerique re- 
rum oriminaliam Scriptores, quando spontanea su- 
pervenerit confessio , no n extorta, ( Clar, qaaesL 

57 Farinae, quaest. ^ n. 23 ) Rectius tamen visum 
paucis illis , qui docuerunt obstare auctoritatem rei 
judicatae , ne de crimine rursus quaeri possit. Prae- 
ter quam quod sententia postquam semel dicta est ^ 
Jure Romano , quod moribus etiam invaluit , corrigi 
nequit ( Cap. XVll. §. I. ) ; qui ergo prorsus retra- . 
ctari? Et si damnatum, de cujus innocentia consti- 
tit postea; Judex absolvere non potent, quanto mi- 


(t) Si tamen Reus per praevarkatiooeai Aecuaatoria «bao«- 
lutns «it , f ure Romaoo re[>cti ab aiio potest. Hoc casu detecta 
aote a posteriore' Accusatore prioris praev^aricatione , adimitur Rea 
praescriptio rei judicatae 11. C\yd-.de AeduMat* Item 4 s 

fioTUS Accusator «uam suorumque injuriam persequatur^ doceat* 
que ignorasic se accusallonem ub alio institutam , vel ma^na- 
ex caussa impeditum fuisse, ab repcteaidum Reum admittitur» 
■Leg*. 7. da accusat. 4 * ud JLeg. Jul> da 

mduU. ' • , 
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nas absolutam condemnare? Huc accedit, quod qui 
absolutus confitetur crimen, aut dementis, aut di— 
sjxirati , aut perire volentis notam evadere noa pos- 
sit. Nam si stultus est , qui ut prudenter scribit 3 Iat- 
thaeus, (. ad Lib. 48 Dig. tit. 19 cap. 2 nam. 8) 
cum fugere possit, maluit se incertae Judicioriiin 
aleae committere ; insanus sit necesse est qui abso- 
lutus vult perire. Quomodo igitur poterit Judex hunc 
Keum damnare? Sane quoties absolutus est Reus ex 
falsis allegationibus, instrumentis, testimoniis sen- 
tentia erit nullius momenti , ( Dig. llh, 4 ^ tit. 1 Leg% 
3 S ) eoque casu Jude.x ex integro de crimine inqui- 
rere poterit. 

III. De praescriptione temporis. 

1. Alter modus, quo excluditur accusatio et in- 
qtiisitio delictorum , praescriptio temporis est. Haec 
provide , atque humaniter locum quoque obtinuit ia 
criminalibus causis , ut aliquis finis esset crimina- 
lium persequutionum ; nec^seraper qui alicujus delicti 
insimulautur pavidi, deqae sorte sua dubii h.iereut. (i) 
Jure Romano longissimi temporis praescriptio in^ 
criminalibus causis est vigiuti an norum. ( Dig. lib. 
48 tit. 17 Leg. 1 et 2 ) Constat autem eo Jure nul- 


(1) .Hujusmodi iustilutiun civile est. Si enim, ut aptissime 
sinimalvei tit. Clariss. Cremant Ub. /. part. 2. cap. 

XI. 165. CRrcgi! sui. miper . editi Operis de Jure Cr minat. 
,, diei nos tautim naturatis rationis radios se juaris , facile in~ 
teWgcs tempus -esse simplex nudumjne nomen durntionis re., 
rum exisfentiu/n : non ens quaddam jihysicum aut morale % 
adeoque non jaosse habere jus pariendi moralem modum., cj>» 
eepfiones , dorrdniitm t aliaque istiusntodi , quae in jure 
eistunt. 
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gTavIssimum atque atrocissimum crimen 
eae , quo^l riceiinio non praescribatur. Ilinc jam ab 
aliis demonitratuin est turpiter err;isse vulgum Inter- 
pretum , Scriptorumquc Criminalium , qui existimarunt 
graviorum quorumdam criminum persequutionem 
juxta Juris Komani censuram immortaLm esse de- 
bere , neque viginti annorum praescriptione submoveri 
posse. At sunt quaedam delicta , quae Romanis Le- 
gibus breviori temporis si>atio praescribuntur , ut 
adulterium , stuprum , quorum persequutio quin- 
quennio continuo , vel utili semestri concluditur. ( Cod, 
lib. 9 tit. Leg. 28 ) 

2. Circa tempus , unde inchoetur praescriptio , 
non ambigitur , quin illud incipiat currere a dio 
admissi delicti ; nisi agatur de criminibus , quae 
vel pluries iterata fuerint , vel pluribus diversis acti- 
bus perfecta : in his enim delictis praescriptionis 
exordium sumitur a tempore postremi actus crimi - 
nosi. ( Schilt. prin. Jur. Rom. Exerc. XLF'!, in ad- 
dit. §. 56 ) Ipsa vero pr.aescriptio continua esse de- 
bet , non interrupta. Hinc si citatione edictali Reus 
in Judicium vocatos fuerit, sive quaelibet' summaria 
etiam inquisitio in eum instituta; nihil Reo prode- 
rit praescriptio , quae subiit interruptionem. iNam ini- 
pedit interruptio , ne tempus jam elapsum compute- 
tur : sed tamen illa non obstat, quin ex eo dic, 
quo querela proposita , vel inquisitio in Reum su- 
scepta fuit , denuo currere incipiat praescriptio. ( Guas- 
tin, defens. Reor. lib. II. cap. 2 n. 89 ), 

3 . Tandem admonendum est fieri aliquando, nl 
etiam post effluxum praescriptionis tempus persequi 
Kcus , atque puniri possit. INam si qui damnatus est 
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aufugerit, hoc casa oe iachoari qoidem praescriptio 
potuit ; taotuDi abest , ut illius praesidio^ juvetur. Prae* 
terea si causa a priore accusatore deserta dicatur , e* 
tiain post vigiiui annos Jure Romano agi potest. Nee 
demum impedit pra: scriptio , quominus quandocum— 
que crimen exceptionis modo objiciatur. Sunt enim 
ex doctrina ejusdem Romani Juris exceptiones sua 
natura perpetuae : unde ad crimina quoque porrigi po- 
test notissima illius regula, <• Cod. lih. 8 tit. 36 
Ltg, 5 ) temporalia nimirum ad agendum , perpe- 
tua sunt ad excipiendum. 

IV. De Principis indulgentia, 

!• Bifariam indulgentia Principis prodesse potest 
Delinquentibus ; ac primo quidem si Princeps per 
adifotationem <uain> rei speciali rescripto poenae gra- 
tiam* Red condemnato faciat : Quod quatenus , et 
quando fieri possit^ ac debeat Nos suo loco ( Lib. 
II. Cap. III. §. VII.) indicavimus. Deinde Principis 
indulgentia Rei juvantur , quando scilicet ab eo im- 
petrat Criminalis P^cessus abolitionem , quae ut ad 
rem scribit Bohemerus, (EI. J. Crimin. sect. i. cap. 
20 §. 346) est cassatio cognitionis criminalis pef 
modum gratiae ante sententiam Jacta. Hujusmodi 
autem abolitio distinguitur in publicam , et in pri- 
vatam. Illa fit , Cum statis temporibus feriarum sole— 
mniuni , velati ob Paschalem solemnitatem , vel ex- 
tra ordinem ob res laetas Reorum nomina edictis 
propositis abolentur. Non solet indiscriminatim quo- 
rumvis criminum persequutio publica abolitione au- 
ferri, sed illa ut plurimum leviora solum admissa 





•omplectitur. Privata vero abolitio est, quando Prin- 
ceps aliquem Reorum numero eximit : Quofl semper 
facit, aut facere saltem debet ob aliquam probabilem 
caussam, velut ob vitae anteactae merita, ob insigne 
artificium , aetatis commiseratione , et si quae aliae 
caussae Principi indulgentiam suam merere videao- 
tur. (Lib. II. Cap. 111. ) 

2 . Utraque abolitio eosdem parit effectus : ( V. 
Gerard. de aboUt. crim. cap. 3 §.6) INimirum sic 
tollitur criminalis persequatio , ut nec jam inita am- 
plias prosequi, neque nova adversos Reos rursus in- 
stitui possit, (i) £t quoniam nondum liquet de cri- 
mine , neque ulla condemuatoria extat sententia , quan- 
do abolitio processus indulgetiir ; idcirco qui huj us 
beneficio a reatu liberantur io nullum incidunt fa- 
mae discrimen ; quemadmodum usuvenit iis , qui sen- 
^ tentiam condemnatoriam jam passi , in integrum Prin- 
cipis clementia restituuntur. 

y. De Transactionibus , seu de^ Partis laesae 
remissione. 

1. Inter modos Criminalem Processam avertendi, 
vel peri.nendi Transactio postremum obtinet locum, 
r^cmo ignorat Jure Romano permissum Reo tam an- 
te, quam post institutam accusationem transigere 
cum Accusatore , atque de capitali crimine pacisci , 
excepto adulterio. ( Co<2> lib. 2 tit. 4 Leg. i8)Inter- 


(>) Jure tamen Romano non obstante abolitione iodiilta , per- 
missum erat accusatoribus intra 3o. dies accusationem repctwe. 
i,eg. la. tig. ad S. C. TurpiU __ 
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veniente autem transactione nequit amplius Accusa- 
tor Reo molestus esse , neque p<.reroptaai accusatio- 
nem tlcDuo instaurare» Quod ut bene observat ClurtSm 
Cremanus ( De Jur. Crimin. Lib. I. par. 2 cap. 12 
§. 171 ) non jure aliquo verae pactionis aut transa- 
ctionis , sed miserationis quadam ratione dumtaxat 
Jit. Omnis enim honesta ratio esse videtur expedien- 
dae salutis, eique ignoscendum qui sanguinem suum 
qualiter redemptum voluit. At de aliis criminibus, 
quae sanguinis poenam non ingerunt transigere Jure 
Komano nunquam licet, et si transactum fuerit , ac- 
cusator incidit in S. C. Turpilianum Reus habetur 
pro convicto. 

2. Jam vero aliter moribus, eoque Jure, quo 
utimur, se in Foro res habet. Etenim in delictis non 
adeo gravibus admittitur ut plurimum transactio cum 
iis , ad quos potissimum injuria pertinet ; et si ho- 
rum remissio iutereesseril , tunc vel statim , vel sal- 
tem facilius criminalis persequutio perimitur. Quod 
mihi, etsi nonnulli secus sentiant, (_ Dei -Del. e dei. 
Pcn. §. XXIX. ) et humanitatis , et prudentiae ple- 
num videtur. Etenim satis poenarum luit ipsa crimi- 
nali persequutione quicumque eam patitur ob non 
adeo grave crimen in alios admissum ; et prodest 
potius , quam nocet Reipublicae numerum minuere 
Reorum, quando nulla urget necessitas publici c- 
xempli. At in gravioribus atrocioribusque delictis 
nihil Reus juvare debet injuriae remissione , quam a 
laeso retulerit. Reipublicae quippe salus tunc postu- 
lat , nc crimina perimantur , Reique abeant ioapuni- 
' ti ; (Lib. H. Gap. V. §. XX.); nec privatorum pa- 
ctis vig^’^ auferri debet publicae disciplinae. 

Jailer IU. Explidt, 
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RERUM PRAECIPUARUM 

QUAE IN HOC TERTIO VOLUMINE CONTINENTUR. 


licta Processus Reo etiam non petenti edeuda sunt, pag. 
Accusare Jure Romano quinam possunt. 

Quinam vero non possiuit. 

Tandem quinam nequeunt accusari. 

Accusatio quid? 

Jure Civiii quonadmodum fiat. 

Ejus fere nunc desiit usus* 

Accusator velut generis numen considerari potest. 

Est qui quempiam apud Judicem velut criminis reum 
accusat. 

Ani/ni status varii quoad veritatem assequendam expo- 
nuntur. 

'Aulici fori privilegium Eabent. 

Appellatio babetur velut quaedam species civilis defensionis. 
ka. interposita exequutio senteutiae difterenda. 

An omnes iudiscriminatim Rei ipsius beneficio frui 
possint '! 

Quid moribus observetur. 

Quatenus interpoui possit a decreto Judicis prehensio* 
nem mandante. 

Alcgumenta cur etiam Indicia appellentur 7 
Ab his educuntur atque proficiscuntur. 
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fieri soleat ? 
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tuat? 
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JEiannum quid sit? 

Quosiiam pariat elTectOf 7 
. BfilLt privata unde orta 1 
' Cur adhibita? 

K^Borealium Gentium ia' Romanum tmperium irruptio de- 
scribitur. 
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%^areer qa! loctu, et quaenam ejus partes? 

An pro sancto liaLeiidus ? 

Quae illius origo. 

Kec noii quiqain usus. 

Ejusdem Custodes quid praestare debeant ? 

Quibus in casibus ct quemadmodum 'puniendi. 

Circa carceri indusus quid oburvandum '/ 

Quando ii vinculis constringendi 
Unde ipsis subuiiuistranda alimenta? 

Carcern effracti quale crimen sit 7 
Quid in eo puniendo carendum. 

Causae Criminales quo citiu» fi ssi p otaos «biolri debent. 
An in eis, quae singula uon prosunt, conjuncta bdent 
faciant 7 

Quemadmodum eaedem disceptari soleant. 

Certitudo quid fit 7 

Viariae silius speclas recensentur. 

Civilis Societas quanam ratione vigeat et perseveret? 
Clerici fori privilegium habent. 

Quae requirantur, ut eo gaudere possint. 

Crimina alia sunt facti permanentis, vel ad sensum, 

Alia facti transeuntis, vel ad intellectum. 

Confusio quid 7 

Qualiareqiiimtmr, .prro. 


Jnsti circumstantiis respondeat oportet. 

Jiase debet de re possibili. 

£t ccrtiff nt^ii*_iiiJi>liiirr *^***~*' .. 

Per errorem emissa nequit Keo nocere. 

Edita a Furiosis, Iratis , Ebriis utrum valeat? 

In Judicio fieri debet. 

An in imo J udicio facta' praejudicet in alio ? 

Si spe veniae elicita at*- qmd eensendum ? 

Unica confessio an sufficiat ad condemnandum Reum ? 
Vtrunr dividi possit ? * • 

Eacta a Reo aetate minore absque Curatore Jure Ro- 
mano est nullius momenti. 

Quid in Foro circa eam observetur. 

Corpus delicti vacatur in Foro veritas , sen existentia cri* 
minis. 

Quomodo de illo Constet in criminibus facti perma- 
nentis. 

.Et quomodo in deEctis facti transeuntis. 
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guatur» 
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f>elutorum impunitas Reipublicae saluti ijuam maxima 
adversatur. - 

Pro quibus Delicti prebenslo Reorum locum habeat. 
Probandi delicta onus in iiuem incumbat. 

Wotoria quaenam vulgo dicantur. 

Occulta et gravissima utrum impcrlectis probationibus 
sufficienter probentur. 
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IJtrura illud sortiatur Reus ubicumque depreben£tBr 7 
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Fuga an, et quantum Indicium suppeditet? 
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Processus receptus. 5a> 

Homines cur putissimum in Civilis Societatis statum con- 
venerint 7 28 

In quaestionibus rebiisqne facti moralem aolam certi- 

tudiuem obtinere possunt. a 5^ 
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'Jniici» unde dicta. 
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N 

jNfe.vzo inauditus est judicandus. 

Neque d.e mnaudus indefensus. 
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Xominatio Socii CrirainU qnoJaam praebeat iadtctun ? 
■Nec oou morituri. 
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Occu^^a Delicta an imperfectU probatiouibus aatly pro* 
bentur ? 

Oc'ultatio criminis inter proxima Indicia reccosetar. 
Ordin.'irium Hxamea cur instituendum ? 

Si uinittatur, rei non legitime fiat corruit Processus? 
Quid in co peragendo observandum? 

Ord> seu tbrma Judiciorum Criminalium quid? 
Diligentissime observanda. 
nisi de levioribus admissis agatur. 
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latroni 'Reorum qnacnam potissimum Curare s atque 
C.iverc debeant. 

Quid ab ei.s faciendum si crimen impugnari non possit? 
Potestas Publica, seu Summum Imperium quid? 

Ea constat jure ferendi, ct cxeqneodi Leges. 

Nec non jure Judicia exerrendi. 

Circa quod tamen nonnulla quaerunt et disceptantur. 

A jure pmiietidi jns iu ipsam necessario manavit prelien- 
sionis Reorutn. 

Prehensionis jns modo Jinlicrs exercere debeant. 

Quantopere raveudum, ne illo abutautur in perniciem iu- 
sontimn. 

Qnacnam I.idicia prebensienem praecedere debeant. 

Et in quibus delictis prehensio locum b.;beat. 

Nec uou adversus qnas personas. 

A Decretu Judicis prebcnsiuiiem maudante au appellau 
possit 7 

Praescriptio cur invecta ad excludendam criminalem quae- 
stionem. 

Qnod temporis spatium pro ea inducenda requiratur. 

A quunarn tempore praescriptio inchoetur. 

Praeventio in Judiciis Crimimilibus quando lucum habeat. 
Variae circa hane rem enarrautnr et resolviuitur quae- 
stiones. 

Princeps an . et qnatenus postit judiciariam exercere po- 
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testatem ? 

Ad euiu spectat Magistratus designare , qui Judiciis prae- 
sint. 18 

Ipsius indulgentia quando Ct quomodo criinica extiu- 

^antur. - s"i> 


2S® 


frohabiliratSs qiiollg sit statusv 
Fjus vurii gradus rerenseutur. 

Probare gruriutim <]utHl sit. 

Crimina pmbandi onus in quam {iiciimLat. 

'Nutoria delicia au , et quatenus pr.ljauja. 

Prohalio quid sit apud Jurisconsiiltas. 

4‘robationia cur odh.Leudae quoad delicta 7 
Quales esse delieant. 

Vulgo diridimtur in plenos, et semiplenas. 

Quae divisio rejicitur. 

Sunt artificiales , >rl inartificiales. 

. Artificialiura an aliquis nunc vigeat usus? 

Qnaenam sint legitimae prubuliuiiiini species. ~ 
Imprrfeetue prclialiones aa in occultis , gravissiiuisque 
delictis sulTiciunl? 

Troretsut tontii muci alis cur invectus. 

Quibus soleraiiiis peragatur. 

Processus Criminalis i.omine quid veniat? 

£jus deCuitio eahibeiur. ^ 

Legiiimandus ille est, et Beo publicandus. 

Processus Criminalis l.odierni ordo seu forma ccarratur. 
Fjusdem defenditur usus. 

Qui tamen aliqua adhuc eget emendutione. 

Processius Im/uisitorii ortus , prugressiiS(|iie describitur. 

An Romani» Legibus ille cognitus, et Uiductus 7 
Purgatio Canonica cur cl quando invecta 7 
Quemadmodum ea fieret. 

Purgationes vulgares cur improbandae? 
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\^uacst707ifs nomine tormenta ialelli^uUirf. et corporis 

dolor ad eruendam veritatem. , 2i5 

Ad eam inferendam quo ordiiic procedi soleat. 3 i 6 ' 

]Mec uon qtiona.m tempore. ibid* 

Ejusdem origo atque progressus enarrantur. 2 t 8 

Usus AOe cons«iuiut cum recta rutioiie? 2t3 

Qnodnam praecipue vitium huic usui objiciatur? ibid* 

Sidilato cwdcm usu quid )uste metuendum? s3s 

^'audem ipsius usus oppugnaturos quorsum spectent* 

Et quid de eorum votis scajtlenduru? ibid*- 

Utrum expuiiioiitia dixeat quaestionem magnopere pro- 
desse ad veritatem in criiainibus assequendum? 335 

Aq sit omnino neoesse iu Crimiualibus Judiciis ipsant 

adhlbere ? 2L3^ 

QucreJxt iicsi. caussam praebet gcoerlcae iiiq;uUitioul cci* 

miliis et Keb. 5^ 
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erruttio Heorum ab nno Judice ad aliam cnr fiat? 

Et qiiaado . ac quomodo locum habeat ? 
flet quinam Fori privilegio gaudeant et quando ? 

In qnibns delictis ii capi, atque exhiberi possint? 
Prehendi nequeunt sine Jiraecedentibus Indiciis. 

Quando tamen recte capiantur etiam nulla praecedente 
informatione. 

Si se capi non sinant resistaotqne , quomodo agendam ? 
Sponte confessi pro convictis habentur. 

? uando tamen, et quomodo id locum obtineat, 
ur contra absentes et coutumaccs criminaliter proce» 
dcndum? 

Quomodo nunc procedatur. 

Si ii damnati capiantur quid faciendum. 

Acus nomen est generis. 

Solet sic communiter appellari , qui criminis apud Ju- 
dicem accusatur vel arguitur. 

Quis proprie fit litis contestationi , ita ut in reatu es- 
se dicatur. 

Indiciis solum argumentisque convictus an extra ordinem 
puniendus? 

Si verosimilibus tantum argumentis prematur quid fieri 
^ soleat 7 . : 

Porum^ sortitur , et conveniri potest non soliun ubi de- 
• liquit. 

Sed etiam ubi domicilium habet. 

An ubicumque repertus deprebcnsnsqne est Forum sor— 
tiatnr ? 

Intwogatus a Judice verniir ne respondere teneatur^ 
Quid ipso contumaciter tacente, vel mgn mi rem respon- 
dente censendum 7 

Si aliud crimen fateatur quid statuendum ? 

Ei acta Processus edenda sunt. 

Inauditus indefensnsqne nemo damnandus. 

An ei jusjurandam antequam interrogetur sit deferendum. 
Romanorum institutU accuratissima adhibebatur forma Ju- 
diciorum Criminalium. 

Quae forma describitur. 
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Sen/cn</o quid ? , 

Quaenam sint ejus necessaria requisita? 
Vel absolutoria est, vel condemnatoria. 
Quando sit locus absolutoriae sententiae.? 
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$t«tim bacc exeqtieada if 

£a quaelibet crimmalia quaestio ejitia^ltur atque pe^ 
r)miti\r« 

Quid observandum circa condemnatorlam sententiam* 
Quae sulcuiuia m islius promultutif ne observentur* 
Quibus ex caussis Ipsius exequutio difterre possit ayt 
debeat* 

Quomodo ^ et quando eadem excquenda* 
focictas Ciifihs quanani ratione vijicat ac perseveret ? 
Cur boiiiioes in Civilis ^o€ietatis statum potissimum 
convenerint. 

Ia ca sunt necessaria Judicia Criminalia. 

Ac proinde nefas qiiemquam sibi jiig dicere. 

Socii Crimmis nominatio quae indicium «oostituat? 
Studioti Foii privilegium habent. 

Mon tamen in quihiiscumqUe delictis. 

Summarium Exati en quando haberi soleat. 

>An ah eo Inquisitio specialis iucipiat? 

Surdi et Muti an fateri possint , ut quomodo? 

An , «( quantum cgufcssioni signis emissae ab eis sit de- 
. ferendum 7 
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S abulxe ad qnam probationum speciem referantur? >55 

An iia crimina pruboator ? - _ *8o 

S uid statuendum slt 'juVla Leges ‘Romana*. ^ igi 

tlaenam sit ea He re Bohemeri doctrina, qnae expendi- 
tur atque rejicitur ? _ »8a 

Utrum quae scripto solum crimina Constant tabulis pos- 
sint probari 2 ibij. 

Testis uiibus debet audiri injuratus. 1^2 

Uni aii unquam fidendum? 

Testes quinam esse possint 7 ' i5b 

An infames? i58 

An ejusdem criminis socii ? 1^1 

An Inimicus, et qui jam dixit testimoninm? i6'3 

Utrum pareutes , Consanguinei, AfUues? >64 

An minores viginti quinque anuis ? ibid. 

.. An Focminae ? j-65 

Inhabiles an, et quando audiri possint 7 i 6 S 

Si audiantur mim per tormenta interrogandi 7 ibid. 

? uot nnmero requirantur probandis delictis. 16^ 

raesentes sint oportet in Criminati Judicio^ i-d. 

Qucmadmodniu sint luterrogaOdi.' 175 

Jic quibus interrogari possint. 
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Et qnomoJo respondere delieant, suaeqtie scientiae caus- 
sam reildere. ' 

Quaeiiuin natura et vis sit probationis a Testibus pro 
deiiutis 


quaestionis nomine veniunt* 

An sit omnino necesse ea iu Criminalibus Judiciis ad- 
hibere 7 

Transaclioue seu Partis laesae remissione cur invectum 


Criminalem 


perimi quaestionem 


^ quibus delictis ture Romano ei 'locus sit» 
Quid moribus nunc observetur* * 

Trepidatio quale Indicium praebeat. 
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XTniuj testimonium quoduam Indicium praebeat? 
Vtiigtuniim probationum usus repiobalur* 
Praecipuae earum species rccciisentur* 
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Si videbitur Rererendissimo Pat. Sac. Palatii 
Aposlolici” Magistro. 

Cand- M. Frattini Arch. Philip, T^icesgf 


«eimprimatur 

Fr. Philippus Anfossi Sacri Palatii Apo^ 
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